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Abstract 
Joint television productions, as creative works based on the collaboration of multiple creators and 

the participation of production entities, play a significant role in the media industry and cultural 

economy. The production and exploitation processes of these works involve determining the scope 

of rights for creators and producers, initial ownership, rights transfer, and mechanisms for economic 

utilization, which pose significant legal challenges, addressed differently across legal systems. This 

study aims to elucidate the legal frameworks governing creators’ and producers’ rights and to 

analyze methods of exploitation through a comparative examination of the legal systems of Iran 

and the United States. The central research question is: “How are the rights and authorities of 

creators and producers, as well as the mechanisms for exploiting joint television works, defined in 

the legal systems of Iran and the United States, and what are the fundamental differences?” The 

study hypothesizes that the U.S. legal system, emphasizing contracts, organizational ownership, 

and flexibility in rights transfer, provides a more efficient framework for economic exploitation, 

whereas Iran’s legal system, emphasizing moral rights and restrictions on transfer, adopts a more 

protective but less flexible approach. Findings, based on descriptive–analytical and comparative 

methods using library resources, legal statutes, contractual documents, and judicial precedents, 

indicate that (1) the “work for hire” principle and dominance of production contracts in the U.S. 

facilitate ownership concentration and multi-platform exploitation licenses; (2) prominence of 

moral rights and transfer restrictions in Iran strengthen creators’ personal connection to works and 

the role of subsequent consents; (3) differences in initial ownership, contract structures, and profit 

distribution affect risk allocation, adaptation, and digital exploitation; and (4) economic efficiency 

requires contractual clarity, precise delineation of rights, and dispute resolution mechanisms in both 

systems. The results suggest that balancing creators’ moral rights with contractual certainty for 

producers is key to effective exploitation, and harmonizing contractual standards and clarifying 

rights transfers can enhance legal security, attract investment, and expand cross-border markets for 

joint television works. 
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 چکیده 
  ی و مشارکت نهادها   دآورنده ی چند پد   ی بر همکار   ی عنوان محصولات خلاقانه مبتن مشترک به   ی ون ی ز ی آثار تلو 

آثار شامل   ن ی از ا  ی بردار و بهره  د ی تول  فرایند دارند.   ی در صنعت رسانه و اقتصاد فرهنگ  ی نقش مهم  ، ی د ی تول 
است    ی انتفاع اقتصاد   ی ها وه ی و ش   وق انتقال حق   ه، ی اول   ت ی مالک   کننده، ه ی و ته   دآورنده ی حدود حقوق پد   ن یی تع 

  ی متفاوت   ی ها سازوکارها پاسخ به آن   ی برا   ی حقوق   ی ها و نظام   کند ی م   جاد ی ا   ی توجه قابل   ی حقوق   ی ها که چالش 
و    کننده ه ی و ته   دآورنده ی حقوق پد   ی حقوق   ی ها ارچوب ه چ   ن یی اند. پژوهش حاضر با هدف تب کرده   ی ن ی ب ش ی پ 

.  پردازد ی م   کا ی متحده آمر   الات ی و ا   ران ی ا   ی حقوق   ی ها نظام   ی ق ی تطب   عه به مطال   ، ی بردار بهره   ی ها وه ی ش   ل ی تحل 
از آثار    ی بردار بهره   ی و سازوکارها   کننده ه ی و ته   دآورنده ی پد   ارات ی آن است: »حدود حقوق و اخت   ی پرسش اصل 

پژوهش بر    ه ی فرض   ست؟« ی چ  ن ی اد ی بن   ی ها شده و تفاوت  ن یی چگونه تب   کا ی و آمر   ران ی مشترک در ا  ی ون ی ز ی تلو 
  چهارچوب در انتقال حقوق،  و انعطاف    ی سازمان   ت ی بر قراردادها، مالک   د ی با تأک   کا ی آمر   ی است که نظام حقوق   ن ی ا 

م   ی اقتصاد   ی بردار بهره   ی برا   ی کارآمدتر  ا   که درحالی   کند؛ ی فراهم  تأک   ران ی نظام  معنو   د ی با  حقوق    ی بر 
  ی ل تحلی – ی ف ی با روش توص   ها افته ی منعطف دارد.    تر کم اما    ی ت ی حما   کرد ی انتقال، رو   ی ها ت ی و محدود   دآورنده ی پد 

دو کشور نشان    ی حقوق   ی ها ه ی و رو   ی اسناد قرارداد   ن، ی قوان   ، ی ا و با استفاده از منابع کتابخانه   ی ق ی و تطب 
  ی و صدور مجوزها  ت ی تمرکز مالک  کا ی در آمر  د ی تول  ی استخدام« و غلبه قراردادها  ی اصل »کار برا ( ۱: ) دهد ی م 

  وند ی پ   ران ی انتقال در ا   ت ی و محدود   ی حقوق معنو   ی برجستگ (  ۲)   کند؛ ی م   ل ی را تسه   یی چندسکو   ی بردار بهره 
ساختار    ه، ی اول   ت ی تفاوت در مالک (  ۳)   کند؛ ی م   ت ی را تقو   ی بعد   ی ها ت ی با اثر و نقش رضا   دآورنده ی پد   ی شخص 

  ی اقتصاد   ی کارآمد (  ۴اثرگذار است؛ و )   تال ی ج ی د   ی بردار اقتباس و بهره   سک، ی منافع بر ر   م ی قراردادها و تقس 
  جه ی قلمرو حقوق و سازوکار حل اختلاف است. نت   ن یی تع   ، ی قرارداد   ت ی شفاف   ازمند ی در هر دو نظام ن   ی بردار هره ب 

  ی بردار بهره   د ی کل   کننده، ه ی ته   ی برا   ی قرارداد   ت ی و قطع   دآورنده ی پد   ی حقوق معنو   ان ی که توازن م   دهد ی نشان م 
  ه ی جذب سرما  ، ی حقوق   ت ی امن   تواند ی م  وق انتقال حق   ت ی و شفاف   ی قرارداد  ی استانداردها   یی مؤثر است و همگرا 

 دهد.   ش ی را افزا   ی فرامرز   ی و توسعه بازارها 

 گان کلیدیواژ
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 مقدمه   .۱
  یبر همکار  یعنوان محصولات خلاقانه مبتنمشترک به  یونی زیدر عصر حاضر، آثار تلو 

اثرگذار در توسعه صنعت رسانه و   ینقش  ،ید یتول  یو مشارکت نهادها  دآورندهیچند پد

فرهنگ به ساختارها  نی ا  .(Kostovska, 2025, pp. 93-94)  کنندیم  فایا   یاقتصاد  اتکا  با    ی آثار 

توز  یگذارهیسرما  ده،یچیپ  یقرارداد  و  بازارها  ، ییکوچندس   عیمشترک  گسترش    ی به 

 .Dunleavy & Weissmann, 2024, pp) کنندیکمک م یفرهنگ داتی به تول  یبخشو تنوع  یفرامرز

و    دآورندهیحدود حقوق پد   نیی در تع  ژهیوآثار، به  ن یا  یمشارکت  تیحال، ماهن یبا ا  .(69-71

مالک  کننده،هیته بهره  ه، یاول   تینحوه    یحقوق  یهاچالش  ،یاقتصاد  یبردار انتقال حقوق و 

نظا  کندیم  جادیا  یمهم آن  ی برا  یحقوق  یهامکه  به    یمتفاوت  یهاچهارچوبها  پاسخ 

بهره  نیا  تیاهم  .( Smartt, 2023, pp. 14-15)  اندکرده  ینیبشیپ مرحله  در    ی بردارقواعد 

م  یاقتصاد مالک  یر یگمیتصم؛ زیرا  شودیدوچندان  اخت  تی درباره    نیطرف   اراتیو حدود 

  گذارانهیسرما  دکنندگان،ی تول  ی برا  ی اگسترده  یو صنعت  یقرارداد  ،یمال  یامدهایپ  تواندیم

 . (Majekolagbe, 2025, pp. 44-45) و بازار رسانه به همراه داشته باشد

  ن ی تر از مهم   ی ک ی عنوان  مشترک به   ی ون ی ز ی در آثار تلو   کننده ه ی و ته   دآورنده ی پد   حقوق از طرفی،  

  ید ی و سازمان تول   ی فرد   ت ی خلاق   ان ی رابطه م   ن یی ناظر بر تب   ، ی فکر   ت ی حقوق مالک   ی ها حوزه 

  ی بردار انتقال حقوق، صدور مجوز بهره   چهارچوب اثر،    ت ی مالک   ن یی قواعد، علاوه بر تع   ن ی ا   . است 

تقس  اقتصاد   م ی و  م   ی منافع  مشخص  اهم   . ( Basin, 2024, pp. 13-14)   کنند ی را  وجود    ن ی ا   ت ی با 

  د ی ها با تأک نظام   ی برخ   ست؛ ی ن   کسان ی روابط    ن ی ا   م ی در تنظ   ی حقوق   ی ها نظام   کرد ی موضوع، رو 

 .VerSteeg, 2025, pp)  کنند ی م  ل ی را تسه  ی اقتصاد  ی بردار بهره   ، ی سازمان  ت ی بر قراردادها و مالک 

  ی تر بیش   ی ها ت ی محدود   دآورنده، ی پد   ی بر حقوق معنو   د ی با تأک   گر ی د   ی برخ   که درحالی   ، ( 128-130

  ل ی تحل   رو، ن ی از ا   . ( Poland, 2023, pp. 364-365)   کنند ی م   جاد ی ا   ی تجار   ی بردار در انتقال حقوق و بهره 

در قلمرو حقوق    ی و کاربرد   ن ی اد ی بن   ی ا حوزه، مسئله   ن ی مختلف در ا   ی حقوق   ی کردها ی رو   ی ق ی تطب 

 . شود ی و حقوق رسانه محسوب م   ی فکر   ت ی مالک 

بررس  نیش یپ  یهاپژوهش به  پد  یعمدتاً  سمع  دآورندگانی حقوق  بصر  یآثار    ای  یو 

نظام  د یتول  ی قرارداد  یساختارها در  به  ی حقوق  یهامشترک  مستقل  مختلف  صورت 



     157  ...ها در از آن یبرداربهره یهاوهیمشترک و ش یونیزیدر آثار تلو کننده هیو ته دآورندهیحقوق پد یقیتطب  لیتحل

برخپرداخته نظام  ی اند.  در  م  یمبتن  ی حقوق  یهامطالعات  نشان  قرارداد  تمرکز    دهدیبر 

  McClean)  کندیم  ل یآثار را تسه  یاقتصاد   یبردار هانتقال حقوق، بهر  ی ری پذو انعطاف   تیمالک

& Griffiths, 2025; Litman, 2024; Wang et al., 2024; Priora & Costa Novaes, 2023) .  پژوهش   ی هادرمقابل، 

نظام  با  حما  یمبتن  یحقوق  یهامرتبط  معنو  تیبر  حقوق  از  پ  ،یگسترده  تداوم    وند ی بر 

و همکاران،    نصرالهی)  دارند   د یانتقال حقوق تأک  یهاتیبا اثر و محدود  دآورندهی پد  یشخص

جامع درباره نحوه    یق یتطب  لی تحل  ن،یباوجودا  (.Ducru et al., 2024  ؛1403؛ مسعودی و اسدی،  1404

  ی عمل  یامدهایمشترک و پ  یون یز یدر آثار تلو  کننده هیو ته  دآورندهیپد  یروابط حقوق  میتنظ

برا اس  ترکم  ،یاقتصاد   ی برداربهره  یآن  گرفته  قرار  توجه  درواقع،  مورد  وجود    بات. 

  ترکماند و  محدود شده  ینظام حقوق  کی  ل یموجود غالباً به تحل  ی هایبررس  ن،یشیمطالعات پ

  یاند تا آثار عملمتفاوت پرداخته  یدو نظام حقوق  یهاها و شباهت مند تفاوت نظام   سهیبه مقا

  طور مشترک به  یونیز یآثار تلو  یاقتصاد   یار بردقراردادها و بهره  ت،یها بر مالکتفاوت  نیا

تب با رو  ینوآور   . به همین سبب،شود  نییجامع    ی کردیپژوهش حاضر در آن است که 

پد  یحقوق  یهاچهارچوب  ، یقیتطب حقوق  بر  ته  دآورندهی حاکم  ش  کنندههیو    ی هاوهی و 

  کایمتحده آمر  الات یو ا  رانیا  ی مشترک را در دو نظام حقوق  یونی زیاز آثار تلو   ی برداربهره

قرار   یابیآن را مورد ارز  ی و اقتصاد  یحقوق  یامدهایو پ  کندیم ل یمند تحلصورت نظامبه

ادهدیم مشترک،    دی تول  یقراردادها  م یتنظ  یبرا   یکاربرد   یهانش ی ب  تواندیم  لیتحل  نی. 

 . ارائه دهد ی اقتصاد یبرداربهره یکارآمد  یو ارتقا نیاصلاح قوان

  قیدق  نییقابل طرح است. نخست، تع  یضرورت پژوهش حاضر، چند نکته اساس  نییتب  در

پد ته   دآورندهیحدود حقوق  نقش مهم  کنندههیو  آثار مشترک،  در کاهش تعارضات   یدر 

دو نظام    ی قیتطب  یدر صنعت رسانه دارد. دوم، بررس  یحقوق  تیامن  ش یو افزا  یقرارداد 

م  یحقوق اصلاح   گذارانقانون  یبرا   تواندیمتفاوت  جهت  در  رسانه  صنعت  فعالان  و 

تقو  یقانون  یهاچهارچوب  تحل  یسازوکارها  تی و  سوم،  باشد.  راهگشا  حقوق    لیانتقال 

  ، یگذارهیبر سرما  یمیمنافع، آثار مستق  میو تقس  تیمختلف مالک  یالگوها  یحقوق  یامدهایپ

  تواندیپژوهش م نیت، ایدارد. درنها یونی زیآثار تلو  تالیجید   یبردارمشترک و بهره دی تول

تحل ارائه  حقوق  لیبا  ساختار  از  س  داتی تول  یمنسجم  توسعه  به    ی گذاراستیمشترک، 
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 . در حوزه رسانه کمک کند  یو اقتصاد یفرهنگ

در    کنندههیو ته  دآورندهیحقوق پد   یقیتطب   لیهش حاضر تحلمقدمات، هدف پژو  نیا  با

  ران یا  یها در دو نظام حقوقاز آن  یبردار بهره  یهاوهیش  یمشترک و بررس  یونیزی آثار تلو

:  که   شود یطرح م  نیپژوهش چن  ی اساس، پرسش اصلنیاست. برا  کایمتحده آمر  الاتیو ا

اخت و  حقوق  ته  دآورنده یپد  اراتی»حدود  تلو   کننده هیو  آثار  و    یونی زیدر  مشترک 

آن  یبردار بهره  یسازوکارها ا از  در  حقوق   نیها  نظام  تب  یدو  چه    نییچگونه  و  شده 

– یفیتوص  کرد یبر رو  یمبتن  پژوهش ها وجود دارد؟« روش  آن  انیم  ینیادیبن  یهاتفاوت

  یاسناد قرارداد  ،یقانون  ونمت  ،یامنابع کتابخانه   قیها از طراست و داده  یقیو تطب  یلتحلی

 اند. شده سهیو مقا ی دو کشور گردآور   یحقوق یهاهیاز رو  ییهانمونه ل یو تحل
 

 مشترک  یونیزیآثار تلو  .۲
  یدهسازمان   ا ی  دی خلق، تول  فرایندکه در    شود یاطلاق م  یمشترک به آثار  یونی زی تلو  آثار

تعامل   جه یدارند و نت  افتهینقش مؤثر و سازمان   ی دینهاد تول  ا ی  دآورنده یپد   کیاز    شیها بآن

خلاقهم هنر  ، یفکر  تیزمان  سرما  یمشارکت  م  ی اقتصاد  ی گذارهیو   شوندیمحسوب 

مشترک شکل    دی تول  یقرارداد   یقالب ساختارها  رآثار معمولاً د   نیا.  (6  ، ص.1402انصاری،  )

  ، ص. 1403بلماز،  )  هستند   ی تیری و مد   یی اجرا  ، یفن  ، یعناصر فکر  ب یو متضمن ترک  رندیگیم

با نقش    دآورندهینقش خلاقانه پد  یپوشانمشترک، هم  یونی زی آثار تلو  نیادیبن  یژگیو.  (25

  ی و معنو  یاز حقوق ماد  هیچندلا  ینظام  شیدا یاست که به پ  کننده هیته  یو اقتصاد  یسازمان

 (. 30، ص. 1403بلماز، ) شودی م یمنته

مالک   ، یآثار  نیچن  در اخت  ه یاول  تیمسئله  حدود  و    نیطرف  اراتیاثر،  استفاده  در 

انتقال    ، یبرداربهره الگو  ی واگذار  اینحوه  اقتصاد  م یتقس  ی حقوق و  تابع قواعد    ، یمنافع 

.  (20-22  ، صص.1403محسنی،  )   است  ن یطرف  انیم  یقرارداد   یهاو توافق  ی فکر  تیحقوق مالک

ا رابطه    ک یبلکه    ، یهنر  ا ی  یفرهنگمحصول    ک یتنها  مشترک نه  ی ونیز یاثر تلو  ث، یحنیاز 

چندبعد  دهیچیپ  یحقوق اثر، سرما  انیم  ی و  نهادها  گذاران ه یخالقان  شمار  به  یدیتول  یو 

  د ی که تول  یدر موارد  ژه ی وآثار به ن یا یساختار حقوق ی دگیچیپ  . (Gervais, 2023: 33-35) رودیم
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  قیدق  م یو ضرورت تنظ ابد ییم  شیافزا  شود،یانجام م ی تیچندمل ای یسازمان ی در بسترها

  ن، یبنابرا  ؛ (8  ، ص.1403یعقوبی،  )  سازد یکنندگان را برجسته ممشارکت  انیم  ی حقوق  بطروا

بر مشارکت دانست  ی مبتن یفرهنگ  داتی از تول ی انمونه توانیمشترک را م یونی زیآثار تلو 

  یفکر  تیقواعد مالک  چهارچوبدر    ی دیو سازمان تول  یفرد  تیخلاق  انیم  وندیکه در آن پ

 (. 15 ، ص.1404نژاد، فرج) ابدیی سامان م

 

 مشترک  یونیزیاز آثار تلو  یحقوق  یبرداربهره  .۳
 یو سازمان  یاقتصاد   ،یمشترک به مجموعه اقدامات حقوق  ی ونیزی از آثار تلو  ی برداربهره

م ظرف  شودیاطلاق  از  استفاده  هدف  با  غ  یماد  یهاتیکه  انتفاع    یرمادیو  تحقق  و  اثر 

مفهوم شامل اشکال مختلف استفاده از    نی. ا(Daskal, 2025, p. 3)   ردیگی مشروع از آن انجام م

انتقال    ، یبرداراقتباس، صدور مجوز بهره  ،یعرضه عموم  د،ی بازتول   ع، یپخش، توز  ری اثر نظ

  ی بردار. بهره(Hall & Helmers, 2024, pp. 58-61)  است  ی انتفاع اقتصاد  یهاوهی ش  ریحقوق و سا

است و به نحوه    یفکر   تیاز مالک  یحقوق ناش  ی عمل  یمرحله اجرا  انگریدر واقع ب  یحقوق

  ط استفاده از اثر مربو  فراینددر    دآورنده یپد  یحقوق معنو  ری و حدود تأث  یاعمال حقوق ماد

از اثر    یبردارمشترک، بهره  ی ونیز یآثار تلو  در  .(Ginsburg & Budiardjo, 2024, pp. 30-31)  شودیم

 انیم ی روابط قرارداد میکنندگان، تنظاز مشارکت کیقلمرو حقوق هر   ق یدق ن ییمستلزم تع

 هات یمنافع و مسئول  م یتقس  یشفاف برا  یسازوکارها  ینیبشیو پ  کننده هیو ته  دآورنده ی پد

  حت ت  میطور مستقبه  یآثار  نیاز چن  یبرداربهره  وهی شدر این رابطه،  .  (Litman, 2023, p. 6)  است

در    کنندههیاستقلال ته  زانیانتقال حقوق، م  ت یاثر، قابل  ه یاول  تیقواعد حاکم بر مالک  ر یتأث

 .Hugenholtz & Okediji, 2023, p)  قرار دارد  دآورنده ی پد  یو حدود حقوق معنو  یاستفاده اقتصاد

  یبلکه سازوکار   ستین  یتجار  ای  ی اقتصاد  فرایند   ک یصرفاً    ی بردارمنظر، بهره  نیاز ا  . (14

  د،یبرداران در چرخه تولو بهره  دکنندگانیاثر، تول  نخالقا  انیروابط م  میتنظ  یبرا  یحقوق

 (. Abinhall, 2024, pp. 26-27) شودیمحسوب م یو مصرف فرهنگ ع یتوز

ارزش    نییدر تع  یمشترک نقش مهم  یونیزی از آثار تلو  یحقوق   یبردار بهره  ن،یبرا علاوه

  ؛کندیم  فایا   یفرهنگ  یو توسعه بازارها  یارسانه  دات یدر تول  هیاثر، جذب سرما  یاقتصاد
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تر باشد، امکان استفاده  تر و منسجم شفاف ی برداربهره یحقوق چهارچوبهرچه بنابراین، 

صاحبان حقوق کاهش   انیو تعارضات م ابدییم ش یافزا ثرا  یاقتصاد  یهاتیمؤثر از ظرف

حلقه    توانیرا م  یحقوق  یبرداربهره  رو،نی. از ا(Ochoa & Boccardi, 2023, pp. 17-18)  کندیم  دایپ

مشترک دانست که در آن    یون یزی آثار تلو  ی و کارکرد اقتصاد  ی فکر  تیمالک  انیاتصال م

 ,Ginsburg & Budiardjo)  رندیگیقرار م  گر یکدیدر تعامل با    یحقوق، قرارداد و منفعت اقتصاد

2024, p. 44.) 

 

  د یمشترک با تأک  یونی زیآثار تلو  کنندهه یو ته  دآورندهیحقوق پد  .۴
 ران یا  یبر نظام حقوق

از    تیحما  نیقوان  هیبر پا  ران،ی مشترک در ا  یونیزی آثار تلو  کننده هیو ته  دآورنده ی حقوق پد

ا است.  گرفته  هنرمندان شکل  مؤلفان، مصنفان و  تفک  ،یقانون  چهارچوب  نیحقوق    ک یبا 

  یفرد  تیاز خلاق  تیحما  انیتعادل م  کننده،هیته  ی و حقوق اقتصاد  دآورندهیپد  یحقوق معنو

  ه، یاول  تیمالک.  (27  ، ص.1396اسماعیلی،  )  سازدیآثار را برقرار م  از   یصاد اقت  ی بردارو بهره

در    یعدالت و ثبات حقوق  نیتضم  یمبنا  ، یاقتصاد  ی برداربهره  چهارچوبانتقال حقوق و  

با اتکا    رانیا  یئقضا  ستمیعلاوه، سبه.  (16، ص.  1396امیریان فارسانی،  )  صنعت رسانه هستند

قوان قراردادها   نیبه  از حقوق طرف  ینقش مؤثر   د، یتول  یمدون و  تنظ  ن یدر حفاظت    میو 

 . (8، ص. 1403)موسوی،  کندیم فایا کنندگانهیو ته دآورندگانیپد  انیم طرواب
 

 کننده ه یو ته  دآورندهیحقوق پد تیو ماه   یحقوق یمبنا  .۱-۴
مهم ایران،  حقوقی  نظام  حقوق  در  حمایت  قانون  تلویزیونی،  آثار  از  حمایت  مبنای  ترین 

هنرمندان مصوب   و  مصنفان  مشمول    1348مؤلفان،  را  بصری  و  سمعی  آثار  که  است 

  2حمایت دانسته و برای پدیدآورندگان حقوق مادی و معنوی شناسایی کرده است. ماده  

آثار نمایشی و سمعی و بصری را در زمره آثار مورد   ،11و    8ویژه بندهای این قانون، به

های تلویزیونی محسوب ها و مجموعهها، فیلمدهد و مبنای حمایت از برنامه حمایت قرار می 

های دیجیتال تصویب شده، تفسیر موسع  گیری رسانهشود. اگرچه قانون پیش از شکلمی

های نوین انتشار شده است وهآن موجب شمول حمایت نسبت به تولیدات تلویزیونی و شی 
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صص.1402)انصاری،   ماده  (.  56- 55  ،  سایر    3همچنین،  و  اجرا  عرضه،  پخش،  نشر،  حق 

دهد؛ بنابراین، پخش تلویزیونی،  های اقتصادی را در اختیار صاحب اثر قرار میبرداریبهره

نتفاع  های اهای نمایش درخواستی و دیگر شیوهبازپخش، انتشار برخط، عرضه در سامانه 

است  رسانه  حقوقی  مشروعیت  فاقد  حق،  دارنده  قراردادی  یا  قانونی  مجوز  بدون  ای 
 .(83-81 ، صص.1404)پوررازیان، 

قانون، حقوق معنوی پدیدآورنده را دائمی، غیرقابل انتقال و غیرقابل اسقاط اعلام    4ماده  

انتقال حقوق مادی به تهیهاین  کرده است؛ از ای، حق  کننده یا سازمان رسانه رو، حتی با 

ماند. انتساب اثر، اعتراض به تحریف و حفظ تمامیت آن همچنان برای خالق اثر باقی می

داند، نه ثبت یا تشریفات اداری؛  نیز مالکیت اولیه اثر را ناشی از فعالیت خلاقانه می   5ماده  

کارگردانان و سایر عوامل خلاق از آغاز تولید، صاحب حق شناخته   بنابراین، نویسندگان،

انتقال حقوق مادی را مجاز    13براین، ماده افزون(.  110-108  ، صص. 1401)معشوری،  شوند  می

ای کننده یا سازمان رسانهبرداری اقتصادی در اختیار تهیهشمارد و امکان تمرکز بهرهمی

  ، ص. 1400فرد،  )حسینیمنتقل شود    4ق معنوی موضوع ماده  کند، بدون آنکه حقورا فراهم می

گذار میان قابلیت انتقال حقوق مادی و استمرار حقوق معنوی تعادل  ترتیب، قانونبدین(.  144

حال، ماهیت جمعی آثار تلویزیونی اجرای قواعد سنتی حق مؤلف  بااین.  برقرار کرده است

کننده،  حاصل همکاری نویسنده، کارگردان، تهیه  کند؛ زیرا این آثاررو میرا با چالش روبه

ای  های رسانه سازمان   چهارچوباند و معمولاً در  آهنگساز، تدوینگر و دیگر عوامل خلاق

می از تولید  محل  این  شوند.  همواره  حقوق  توزیع  نحوه  و  اثر  اصلی  صاحب  تعیین  رو، 

گذاری، مدیریت  به دلیل سرمایهکننده  در عمل، تهیه(.  24  ، ص. 1399)قاسمی،  اختلاف بوده است  

پذیرش ریسک و  میپروژه  تلقی  اثر  اقتصادی  مالک  مالی،  و  ؛  شودهای  فکری  اما هویت 

از است؛  پدیدآورندگان  سایر  و  کارگردان  نویسنده،  خلاقیت  محصول  عمدتاً  اثر    هنری 

کننده، همچنان بر حمایت از حقوق  رو، حقوق ایران ضمن پذیرش نقش اقتصادی تهیهاین

می تأکید  پدیدآورندگان  ص.1403)رهبر،  کند  معنوی  پرنیان،  39  ،  صص.1404؛  این  (.  66-67  ، 

برداری اقتصادی از تولیدات تلویزیونی  رویکرد، ضمن حفظ جایگاه خالقان اثر، امکان بهره 

می فراهم  نیز  میرا  و  منافع سرمایه سازد  میان  سازمان کوشد  رسانه گذاران،  و  های  ای 

تعادل ایجاد کند. هرچند قوانین موجود پاسخگوی بسیاری از نیازهای عملی  پدیدآورندگان  
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ضرورت   مشترک،  تولیدات  توسعه  و  برخط  سکوهای  گسترش  فناوری،  تحول  هستند، 

مبانی حمایتی،  تا ضمن حفظ  است  آشکار ساخته  را  مقررات  بازنگری و روزآمدسازی 

برداری ایجاد شود. این  ن بهرهی با تحولات صنعت رسانه و الگوهای نویتر بیشهماهنگی  

 . گذاران را همزمان تقویت کند تواند امنیت حقوقی پدیدآورندگان و سرمایهاصلاحات می 
 

 و انتقال حقوق   تی مالک  یارهایمع   .۲-۴
در نظام حقوقی ایران، اصل بنیادین در مالکیت آثار تلویزیونی مشترک، تعلق اولیه حقوق به 

، 1348پدیدآورندگان است. مطابق قانون حمایت حقوق مؤلفان، مصنفان و هنرمندان مصوب  

به آن حق  اثر نقش مؤثر داشته باشد، نسبت  ایجاد  با فعالیت خلاقانه در  هر شخصی که 

بردار و سایر عوامل خلاق، بنابراین نویسنده، کارگردان، آهنگساز، تدوینگر، فیلم   ؛مالکیت دارد 

شود، نه از شوند و این حق از عمل خلاقانه آنان ناشی می صاحبان اولیه حق محسوب می 

ثبت یا تشریفات اداری. این رویکرد متأثر از نظریه شخصیت است که اثر فکری را امتداد 

می  پدیدآورنده  از د شخصیت  دارای این   اند.  اقتصادی،  ارزش  بر  علاوه  تلویزیونی  اثر  رو، 

کارکرد فرهنگی و اجتماعی است و حمایت از حقوق خالقان آن، حمایت از خلاقیت و امنیت 

 .( 344- 341  ، صص.1394؛ کاتوزیان،  101- 99  ، صص.1397)شمس،  شود  فکری جامعه نیز محسوب می 

نتیجه اساسی دارد  دو  اولیه  مالکیت  اثر،  اصل  انتساب  مانند حق  . نخست، حقوق معنوی 

اعتراض به تحریف و حفظ تمامیت آن، دائمی، غیرقابل انتقال و غیرقابل اسقاط است. بر اساس  

ماند و  ، حتی با انتقال حقوق مادی، رابطه معنوی پدیدآورنده با اثر باقی می 1348قانون    4ماده  

تواند نقض حق معنوی باشد. دوم، حقوق  حذف نام یا تغییر اساسی اثر بدون رضایت وی می 

اما انتقال آن رابطه خلاقانه با اثر را از میان  ؛  برداری اقتصادی است مادی قابل انتقال و بهره 

این تفکیک، حقوق ایران را به نظام نمی  ویژه حقوق فرانسه، نزدیک  های حقوق مدنی، به برد. 

)اسکینی،  سازد  گذار و حیثیت فکری خالق برقرار می کرده و تعادلی میان منافع اقتصادی سرمایه 

 .( 188- 185  صص.   ، 1396؛ جعفری لنگرودی،  115- 113  ، صص. 1395

در آثار تلویزیونی مشترک، به دلیل مشارکت چندین پدیدآورنده، اصل مالکیت اشتراکی  

پذیرفته شده است؛ بدین معنا که همه شرکا نسبت به کل اثر حق دارند، مگر آنکه سهم هر  

بهره بنابراین  باشد.  تفکیک  قابل  و  مستقل  اصولاً  یک  اثر  حقوق  انتقال  یا  پخش  برداری، 
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زم رضایت همه صاحبان حق است، مگر آنکه قرارداد ترتیب دیگری مقرر کرده باشد.  مستل

اما مدیریت اقتصادی اثر را پیچیده    ؛کندهرچند این شیوه از حقوق پدیدآورندگان حمایت می 

برداری و تقسیم ، قراردادهای تولید معمولاً حدود اختیارات، نحوه بهرهرواز اینسازد؛  می

 .(139-136 ، صص. 1402)انصاری، کنند یدرآمد را مشخص م

از منظر فقه امامیه، مالکیت اولیه آثار تلویزیونی مشترک بر احترام به کار خلاقانه، حق  

کند که حاصل اختصاص و اعتبار قراردادها استوار است. قاعده احترام عمل مسلم بیان می 

برداری از آن بدون رضایت صاحب کار مشروع انسان دارای ارزش حقوقی است و بهره

فقهای نیست.  انصاری، آیتعمل جایز  الله فاضل  الله خویی و آیتی همچون شیخ مرتضی 

،  ق1415)انصاری،  اند  لنکرانی، احترام به عمل انسان را لازمه عدالت و نظم معاملات دانسته

لنکرانی،  57-54  ، صص. ق1410؛ خویی،  315-312  صص.  فاضل  همچنین   (.413-411  ، صص.ق1422؛ 

یی حاصل از فعالیت فکری است و اثر تلویزیونی  حق اختصاص، مبنای حمایت از منافع عقلا

- 301  ، صص.1380)موسوی بجنوردی،  داند  را واجد پیوند مشروع میان پدیدآورنده و اثر می

 .(97-95 ، صص. 1390؛ محقق داماد، 181-178 ، صص.1383؛ مؤمن قمی، 304

پایه  در انتقال حقوق نیز اصل وفای به عقد و شروط ضمن عقد نقش اساسی دارد. بر  

برداری  آیه »اوفوا بالعقود«، قراردادهای مشروع درباره انتقال حقوق مادی، حق پخش، بهره

کننده تابع توافق طرفین خواهد بود  الاجراست و حدود اختیارات تهیهو تقسیم درآمد لازم
- 96  ، صص. ق1408؛ صدر،  175-173  ، صص.ق1409؛ یزدی،  216-214  ، صص.ق1422،  صاحب جواهر)

برداری از اثر را تعیین  تواند مدت، قلمرو و شیوه بهرهنین شروط ضمن عقد میهمچ(.  99

است   آن موجب مسئولیت حقوقی و شرعی  از  تخلف  ؛  89-87  ، صص. ق1417)نراقی،  کند و 

کند که تصرف  براین، قواعد شرکت در فقه مقرر میافزون(.  415-412  ، صص.1398ای،  خامنه

برداری یا واگذاری حقوق آثار  ، بهرهرواز این در مال مشترک نیازمند رضایت شرکاست؛  

است.   شرعی  مبنای  فاقد  قرارداد،  برخلاف  یا  سهم  صاحبان  رضایت  بدون  مشترک 

صاص، وفای به قرارداد  ترتیب، فقه امامیه با تأکید بر احترام به کار خلاقانه، حق اختبدین

تلویزیونی مشترک و   آثار  تنظیم روابط حقوقی  برای  مناسبی  و رضایت شرکا، ظرفیت 

تهیه اقتصادی  منافع  و  پدیدآورندگان  حقوق  میان  تعادل  میایجاد  فراهم  آورد  کنندگان 
 .(115-112  ، صص.ق1391؛ حکیم، 21-18 ، صص. ق1422، صاحب جواهر)
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 دآورنده یپد ی حقوق معنو یتی کارکرد حما  .۳-۴
ایران، مهم  نظام حقوقی  ابزار حمایت از هویت فکری،  حقوق معنوی پدیدآورنده در  ترین 

مؤلفان،   قانون حمایت حقوق  است.  تلویزیونی  آثار  فرهنگی و شخصیت خلاقانه  اصالت 

این حقوق را دائمی، غیرقابل انتقال و غیرقابل اسقاط   1348مصنفان و هنرمندان مصوب  

ترتیب، پیوند معنوی میان خالق و اثر را حتی پس از انتقال حقوق مادی حفظ  سته و بدیندان

اساس، حق انتساب اثر، حق اعتراض به تحریف و حق حفظ تمامیت آن کرده است. بر این

برداری اقتصادی نباید هویت یا اصالت  ماند و هیچ بهرههمچنان برای پدیدآورنده باقی می

کند.   را مخدوش  امتداد  اثر  را  هنری  اثر  که  است  نظریه شخصیت  از  متأثر  این رویکرد 

دانانی همچون دکتر ناصر کاتوزیان، دکتر سیدحسن داند. حقوقشخصیت معنوی خالق می 

صفایی و دکتر عبدالله شمس نیز اثر فکری را بخشی از هویت و اعتبار اجتماعی پدیدآورنده  

در آثار تلویزیونی مشترک،  (.  214  ، ص. 1403شتی،  )آلادانند، نه صرفاً موضوع یک حق مالی  می

حقوق   این  مدیر    تربیشاهمیت  و  تدوینگر  آهنگساز،  کارگردان،  نویسنده،  زیرا  است؛ 

اند و حذف نام آنان، تحریف محتوا یا استفاده مغایر با اهداف  برداری در خلق اثر سهیمفیلم

رو، برخی  این  دار کند. از ای و شخصیت هنری ایشان را خدشهتواند اعتبار حرفهفرهنگی می

ینی و دکتر حسین مهرپور، حقوق معنوی را سازوکاری  دانان، ازجمله دکتر ربیعا اسکحقوق

اقتصادی و حفظ حدود فرهنگی  برای کنترل بهره اثر میبرداری  اخلاقی  ، )حسینیدانند  و 

 .(82- 81 ، صص. 1400

از منظر فقه اسلامی، حمایت از حقوق معنوی بیش از آنکه بر مالکیت مالی استوار باشد،  

هتک  قاعده حرمت  است.  مبتنی  حیثیت  هتک  منع  و  انسانی، حرمت شخصیت  کرامت  بر 

انسان را محترم می  اعتبار  اردبیلی،  مؤمن، شخصیت و  فقهایی همچون مقدس  شمارد و 

، تعرض به حیثیت علمی و فرهنگی اشخاص را از  الله جوادی آملیصاحب جواهر و آیت

،  1367،  صاحب جواهر؛  414-412 ، صص.ق1403)مقدس اردبیلی،  اند  مصادیق اضرار معنوی دانسته

آملی،  358-356  صص.  جوادی  صص. 1395؛  نام    ؛ (203- 201  ،  حذف  اثر،  تحریف  بنابراین، 

هنگی وی تلقی شود.  تواند تعرض به شخصیت فرپدیدآورنده یا انتساب نادرست آن، می 

به انسانی،  کرامت  اصل  آیتهمچنین  طباطبایی،  علامه  آرای  در  و  ویژه  آملی  جوادی  الله 
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، حمایت از  رواز اینگیرد؛  الله سبحانی، شخصیت علمی و فرهنگی انسان را نیز دربرمیآیت

  ، صص.ق1417)طباطبایی،  نام، اعتبار و تمامیت آثار فکری، حمایت از کرامت پدیدآورنده است  

براین، قاعده  افزون(.  97-95  ، صص.ق1424؛ سبحانی،  190- 188  ، صص.1395؛ جوادی آملی،  274-276

انتساب خلاف واقع یا بهره داند و  برداری فریبنده را موجب مسئولیت میغرور هرگونه 

الله موسوی بجنوردی آن را مبنای حمایت از حقوق معنوی  فقهایی مانند شهید ثانی و آیت

 .(415- 412  ، صص.1380؛ موسوی بجنوردی، 230- 228  ، صص.ق1413)شهید ثانی، اند ی کردهمعرف

قاعده امانت نیز در حمایت از حقوق معنوی نقش مهمی دارد. پس از انتقال حقوق مادی،  

تواند  ای نسبت به اصالت و تمامیت اثر در حکم امین است و نمیکننده یا سازمان رسانه تهیه

خارج از حدود متعارف در محتوای آن تصرف کند. محقق حلی و صاحب ریاض، امین را  

- 233  ، صص. ق1408)محقق حلی،  اند  انت و رعایت مصلحت دانستهمکلف به حفظ موضوع ام

الله سبحانی، حقوق الله جوادی آملی و آیتهمچنین آیت(.  189-187  ، صص.ق1418؛ طباطبایی،  235

ای را بخشی از حافظه فرهنگی  معنوی را با حق هویت فرهنگی مرتبط دانسته و آثار رسانه

  ؛( 162-159  ، صص. ق1424؛ سبحانی،  165-164  ، صص. 1395)جوادی آملی،  اند  جامعه معرفی کرده

تنها از شخصیت پدیدآورنده، بلکه از هویت  بنابراین، حمایت از اصالت آثار تلویزیونی نه

کند. درمجموع، حقوق معنوی در آثار تلویزیونی مشترک،  فرهنگی جامعه نیز پاسداری می

ای و اصالت ت انسانی، اعتبار حرفهابزاری بنیادین برای حمایت از شخصیت خلاقانه، کرام

فرهنگی است و مبانی فقه امامیه نیز با تکیه بر حرمت هتک حیثیت، کرامت انسانی، غرور،  

نظام حقوقی رسانه مناسبی برای توسعه  با  امانت و هویت فرهنگی، ظرفیت  ای متناسب 

 .آوردتحولات نوین فراهم می
 

 یران ی ا کرد ی رو  یژگیو  .۴-۴
بهرهرویکرد   در  ایران  میان  حقوقی  تعادل  ایجاد  بر  مشترک،  تلویزیونی  آثار  از  برداری 

خلاقیت فرهنگی و کارآمدی اقتصادی استوار است. در این نظام، اثر تلویزیونی تنها یک 

شود که با شخصیت خالقان ای فرهنگی و فکری محسوب میکالای تجاری نیست بلکه پدیده

د پیوند  جامعه  اجتماعی  هویت  ازو  نقش  این  ارد.  پذیرش  ضمن  ایران  حقوق  رو، 

کننده، همچنان بر حمایت از اصالت هنری و حقوق  گذاری و مدیریت اقتصادی تهیهسرمایه
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دانان ایرانی معتقدند آثار سمعی و کند. بسیاری از حقوقمعنوی پدیدآورندگان تأکید می

برداری  ی هستند و بهرهبصری علاوه بر ارزش اقتصادی، دارای حیثیت فرهنگی و اجتماع

،  1404)پوررازیان، ای صورت گیرد عدالت فرهنگی و اخلاق حرفه چهارچوبها باید در از آن

ای و  بنابراین، هدف نظام حقوقی ایران ایجاد توازن میان سرمایه رسانه  ؛ (190-189  صص.

در آثار  .  تبدیل نشوندهویت خلاقانه اثر است تا تولیدات تلویزیونی صرفاً به کالایی تجاری  

یابد؛ زیرا تولید چنین آثاری مستلزم  ی میتربیشتلویزیونی مشترک، این رویکرد اهمیت  

کننده، سازمان پخش ای است. تهیهگذاران رسانهزمان عوامل خلاق و سرمایههمکاری هم

ویسنده،  ن  کهدرحالیگذار، مسئول تأمین منابع مالی، مدیریت و توزیع اثر هستند،  و سرمایه

  دهند. ازکارگردان، آهنگساز و سایر عوامل خلاق، هویت هنری و محتوایی اثر را شکل می

ایران نه مالکیت مطلق سرمایه را میاین نه بهرهرو، حقوق  اقتصادی را  پذیرد و  برداری 

می تحلیل  خلاقانه  حقوق  از  حقوقمستقل  برخی  ربیعا کند.  دکتر  ازجمله  معاصر،  دانان 

اسکینی و دکتر حسین مهرپور، معتقدند این رویکرد با هدف جلوگیری از غلبه سرمایه بر  

رسانه قراردادهای  و  گرفته  شکل  بهفرهنگ  باید  امنیت گونهای  هم  که  شوند  تنظیم  ای 

)رهبر، نبیند ای پدیدآورندگان آسیب گذاری حفظ شود و هم استقلال و اعتبار حرفهسرمایه

 . (256-255 ، صص. 1403

از منظر فقه اسلامی، این رویکرد بر مبانی عدالت اقتصادی و تعادل اجتماعی استوار  

اقتصادی و  است. یکی از مهم ترین مبانی، قاعده تعاون بر برّ است که همکاری مشروع 

می مطلوب  را  آیتفرهنگی  نراقی،  محقق  همچون  فقهایی  و داند.  صدر  شهید  الله آیت  الله 

دانند که بر پایه منفعت عقلایی، عدالت های مشارکتی را زمانی مشروع می معرفت، فعالیت 

  ، صص. ق1408؛ صدر،  243-241  ، صص.ق1417)نراقی،  و رعایت حقوق طرفین شکل گرفته باشد  

معرفت،  312-315 صص. ق1426؛  نوعی    ؛( 178-180  ،  مشترک  تلویزیونی  آثار  تولید  بنابراین، 

همکاری مشروع فرهنگی و اقتصادی است که در آن هر یک از عوامل تولید متناسب با 

قاعده نظم نیز از دیگر مبانی مهم این رویکرد است. فقهایی  .  اندنقش خود در منافع اثر سهیم 

الله عمید زنجانی، حفظ نظم اجتماعی و اقتصادی  مانند محقق نائینی، امام موسی صدر و آیت

- 71  ، صص.1381؛ صدر،  112-109 ، صص.ق1418)نائینی،  اند  ساسی شریعت دانستهرا از اهداف ا

زنجانی،  73 عمید  صص. 1386؛  این(.  225-227  ،  میان بر  قراردادها  دقیق  تنظیم  اساس، 
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تهیه و  وسیلهپدیدآورندگان  حقوقی،  ضرورت  بر  علاوه  از  کنندگان،  جلوگیری  برای  ای 

الله همچنین، برخی فقهای معاصر، از جمله آیت  اختلافات و حفظ ثبات صنعت رسانه است.

الله سیدکاظم حائری، حمایت از آثار تلویزیونی  الله هادوی تهرانی و آیتمحمدباقر صدر، آیت

را بر پایه مصلحت عمومی توجیه کرده و آن را عاملی برای تقویت امنیت فرهنگی، توسعه  

؛ هادوی تهرانی، 404-401  ، صص.ق 1408ر،  )صددانند  صنعت رسانه و حمایت از تولیدات بومی می

قاعده منع اختلال نظام نیز بر ضرورت  . (269-267 ، صص.ق1420؛ حائری، 100-98 ، صص.1384

الله بروجردی و گذاری و صیانت از حقوق عوامل خلاق تأکید دارد. آیتحفظ امنیت سرمایه

بیآیت موجب  که  را  اقدامی  هر  لنکرانی،  فاضل  روابط  الله  در  اختلال  یا  اقتصادی  ثباتی 

دانسته مشروعیت  فاقد  شود،  صص.ق 1415)بروجردی،  اند  مشروع  لنکرانی،  198-200،  فاضل  ؛ 

منافع، (.  333-331  ، صص.ق1422 و  توزیع متعادل حقوق  با  ایران  درنتیجه، رویکرد حقوقی 

کند و  ای، حفظ خلاقیت هنری و حمایت از منافع عمومی را دنبال میاستمرار تولید رسانه

اتکا بر مبانی تعاون، نظم، مصلحت عمومی و منع اختلال نظام، ظرفیت مناسبی برای   با 

 .آوردتنظیم روابط پیچیده صنعت رسانه و ایجاد تعادل میان فرهنگ و اقتصاد فراهم می
 

  دیمشترک با تأک  یونیزیآثار تلو  کنندههیو ته  دآورندهیحقوق پد   .5
 کا یمتحده آمر الات یا  یبر نظام حقوق

در بستر    کا یآمر  یمشترک در نظام حقوق  ی ونیزی در آثار تلو  کننده هیو ته  دآورنده یحقوق پد

قانون  انیم  وندیپ سازوکارها  یقواعد  م  یقرارداد   یو  اردیگیشکل  در  تع  نی.   ن یینظام، 

  ی و الگو   د ی تول  ی قرارداد  یتابع ساختارها  ز یاز هر چ  شیب   ی بردارو حدود بهره  تیمالک

و    ی اقتصاد  یتمرکز بر کارآمداز طرفی،  .  (p.Nimmer, 2023 , 47)  « است1استخدام   ی »کار برا

 ,Patry)  کندیم  ن ییرا تع  یحقوق  میتنظ  یاصل  ی ریگبازارمحور از اثر، جهت  ی برداربهره  تیقابل

2023, p. 8)  .هم  نی ا  لیتحل  جه،یدرنت توجه  مستلزم  مباننظام  به  کارکرد    ،ینیتقن  یزمان 

 است. یروابط حقوق   ریها در تفس قراردادها و نقش فعال دادگاه
 

 
1. Work made for Hire 
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 کننده ه یو ته  دآورندهیحقوق پد تیو ماه  ی حقوق یمبنا  .۱-5
کنندگان آثار تلویزیونی مشترک  در نظام حقوقی ایالات متحده، حقوق پدیدآورندگان و تهیه

رسانه و سازوکارهای قراردادی استوار  رایت فدرال، منطق بازار  بر ترکیبی از قواعد کپی

است. در این نظام، حقوق مالکیت فکری صرفاً امتداد عمل خلاقانه فردی نیست بلکه بخشی  

می  اقتصادی صنعت رسانه محسوب  بهرهاز ساختار  آن تضمین  برداری  شود که هدف 

ونی علاوه بر  رو، اثر تلویزیاین  گذاری فرهنگی است. از مستمر از آثار و حمایت از سرمایه 

آید و ارزش آن در پیوند میان  شمار میآفرینش هنری، دارایی اقتصادی قابل مدیریت نیز به

 Goldstein) شودخلاقیت، سرمایه، مدیریت تولید و قابلیت گردش در بازار رسانه تعریف می

& Hugenholtz, 2019, pp. 52-53.)   از سهم بر همین اساس، جایگاه حقوقی عوامل تولید بیش

ای که نظام آمریکا را  خلاقانه آنان، تابع ساختار قراردادی و سازمان تولید است؛ ویژگی

کند و حقوق مالکیت فکری را در خدمت محور نزدیک میبه الگویی کارکردگرا و صنعت

امنیت سرمایه  & Senftleben) دهدبرداری تجاری قرار میگذاری و بهرهکارایی اقتصادی، 

Izyumenko, 2025, pp. 810-811.) 

کپی فدرال  قانون  پایه  بر  آمریکا  در  بصری  و  سمعی  آثار  مالکانه  شکل  حقوق  رایت 

و  می اقتباس  عمومی،  نمایش  توزیع،  تکثیر،  انحصاری  حقوق  اثر،  مالک  برای  که  گیرد 

حال،  بااین .(Kesan & Ballon, 2023. pp. 281-282) شناسدرسمیت می برداری تجاری را بهبهره

کپیا اقتصادی  تفسیر  در  نظام  این  اصلی  از  همیت  حمایت  بر  علاوه  قانون،  است.  رایت 

خلاقیت، ابزاری برای تنظیم روابط تولید و تضمین بازگشت سرمایه در صنایع فرهنگی 

بهرهمحسوب می  تمرکز حقوق  توزیع،  شود.  امکان مدیریت واحد  برداری در یک مرجع، 

المللی آثار را فراهم کرده و ریسک اقتصادی تولید  صدور مجوز، بازاریابی و عرضه بین

رو، حمایت حقوقی از آثار تلویزیونی بخشی از منطق اقتصاد رسانه  این  دهد. ازرا کاهش می

 ,Hall & Helmers) برداری تجاری استدهی زنجیره تولید و بهرهو سازوکاری برای سازمان 

2024, pp. 201-202.) 

ی نظام آمریکایی، غلبه نگاه کارکردی بر مفهوم پدیدآورندگی  هاترین ویژگییکی از مهم

نظام در  است. برخلاف  پدیدآورنده عمدتاً  آمریکا حقوق  مؤلف، در  بر حقوق  مبتنی  های 

شود. اگر اثر در قالب رابطه  ای تولید تحلیل میروابط قراردادی و ساختار حرفه  چهارچوب
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ت اولیه حقوق اقتصادی از ابتدا متعلق به  استخدامی یا »اثر سفارشی« ایجاد شود، مالکی

 17رایت نیز در  قانون کپی (.Willinsky, 2023, pp. 151-153) کننده خواهد بودکارفرما یا تهیه

U.S.C. §101 17شده در قالب استخدام و در  مفهوم اثر ساخته U.S.C. §201(b)   مالکیت اولیه

 Community for Creative دیوان عالی در پروندهکارفرما را تصریح کرده است. همچنین، رأی  

Non-Violence v. Reid (1989)  ،    معیارهایی مانند میزان کنترل، شیوه پرداخت، ماهیت کار و

-Geiger, 2024, pp. 1025) نظارت بر تولید را برای تشخیص رابطه استخدامی ارائه کرده است

شود و مالکیت ادی آن تفکیک برقرار میترتیب، میان خلق اثر و مالکیت اقتصبدین .(1026

 . گذاری پروژه را بر عهده داردتواند به نهادی تعلق گیرد که مدیریت و سرمایهمی

با وجود اولویت کارایی اقتصادی، حقوق آمریکا جنبه شخصیتی خلاقیت را کاملاً نادیده  

دود از تمامیت اثر  ای، حق انتساب اثر و در برخی موارد، حمایت محگیرد. اعتبار حرفهنمی

تهیه (.Leaffer, 2024, pp. 36-37) همچنان مورد شناسایی است  این ساختار،  کننده محور  در 

مدیریت حقوقی و اقتصادی پروژه است و علاوه بر تأمین مالی، مسئول هماهنگی عوامل  

ب برداری از اثر محسوخلاق، تنظیم قراردادها، اخذ مجوزها، کنترل کیفیت، توزیع و بهره

تهیه (.Tyagi, 2024, pp. 560-561) شودمی نزد  اقتصادی  حقوق  هزینهتمرکز  های  کننده، 

امکان بهره یکپارچه، بهمعاملاتی و تعارضات احتمالی را کاهش داده و  ویژه در  برداری 

رو، قرارداد در حقوق  این  از.  (Drazewski, 2024, pp. 66-67) کندبازار جهانی رسانه، را فراهم می

مهم آم حرفهریکا  روابط  تنظیم  ابزار  حدود  ترین  مالکیت،  بالا،  انعطاف  با  و  است  ای 

 ,Quintais, 2025) کندکننده را متناسب با پروژه تعیین میبرداری و نقش هر مشارکتبهره

pp. 6-7.)   ،های دیجیتال و  سکوهمین ویژگی، نظام آمریکایی را در برابر تحولات فناوری

ها، مانع بروز  تولیدات فراملی توانمند ساخته و از طریق تعیین دقیق اختیارات و مسئولیت

درمجموع، نظام حقوقی   (.Quintais, 2025, p. 10)  شودبرداری میتعارضات و اختلال در بهره

گذاری و ت موقعیت شخصی خالق، بر کارایی اقتصادی، امنیت سرمایهآمریکا بیش از تثبی

نیز در   مدیریت صنعتی آثار تلویزیونی تأکید دارد، هرچند هویت خلاقانه پدیدآورنده را 

 . شناسدرسمیت میمنطق اقتصادی صنعت رسانه به چهارچوب
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 ق و انتقال حقو ت یمالک  ی ارهایمع .۲-5
در نظام حقوقی ایالات متحده، تعیین مالکیت و انتقال حقوق در آثار تلویزیونی مشترک بر  

رایت، قراردادهای تولید و منطق اقتصادی صنعت رسانه استوار  پایه تلفیقی از قواعد کپی

طور طبیعی به پدیدآورنده  های سنتی حقوق مؤلف که مالکیت اولیه را بهاست. برخلاف نظام

هند، در حقوق آمریکا منشأ حقوق مالکانه بیش از آنکه صرفاً ناشی از خلق  داختصاص می

در   باشد،  می  چهارچوباثر  تعریف  تولید  و ساختار سازمان  قراردادی  ازروابط    شود. 

برداری از آثار سمعی و بصری نتیجه توافق میان عوامل تولید،  رو، مشروعیت بهرهاین

تهیهسرمایه و  و  گذاران  است  تولید، کاهش  کنندگان  مدیریت  برای  ابزاری  مالکانه  حقوق 

سرمایه بهرهریسک  تضمین  و  میگذاری  محسوب  آثار  از  اقتصادی  این  برداری  شود. 

سازمان  امکان  و  بوده  هماهنگ  تلویزیونی  تولیدات  صنعتی  ساختار  با  دهی  رویکرد 

 ,Wadhera & Midha) سازدمیهای چندپدیدآورنده را از طریق انعطاف قراردادی فراهم  پروژه

2024, pp. 529-530; Schirru et al., 2024, pp. 1627-1628 .) 

 .U.S.C 17رایت آمریکا جایگاه مهمی دارد. مطابق  مفهوم »اثر مشترک« نیز در قانون کپی

یابد که دو یا چند پدیدآورنده با قصد خلق یک اثر واحد  ، اثر مشترک زمانی تحقق می101 §

علاوه    ،  Childress v. Taylor (1991)ویژه در پرونده  ی، بهئحال، رویه قضابااینهمکاری کنند.  

به شناسایی  برای  مشترک  قصد  وجود  خلاقانه،  مشارکت  همبر  را  عنوان  نویسندگان 

بنابراین، در تولیدات تلویزیونی، مالکیت مشترک صرفاً بر مبنای   ؛ضروری دانسته است

کننده  که قصد، کنترل و ساختار قراردادی نیز نقش تعیینگیرد بل مشارکت خلاقانه شکل نمی

تهیه (.Busch, 2024, pp. 74-75)  دارند اختیار  در  اقتصادی  مالکیت  تمرکز  یا درنتیجه،  کننده 

برنامه امکان  تولیدکننده،  بهرهشرکت  و  متمرکز  مدیریت  بلندمدت،  تجاری  ریزی  برداری 

انتقال حقوق اقتصادی در آمریکا از طریق قراردادهای تفصیلی  .  کندمؤثر از اثر را فراهم می

برداری، مدت،  شود. این قراردادها علاوه بر اصل انتقال حقوق، قلمرو بهرهتولید انجام می 

برداری دیجیتال، شیوه توزیع و نحوه  محدوده جغرافیایی، حق اقتباس، نمایش عمومی، بهره

رو، قراردادها  این  از .(Hugenholtz & Okediji, 2023, pp. 308-310)  کنندتقسیم درآمد را تعیین می

دهند و  صرفاً وسیله انتقال حقوق نیستند، بلکه نظام حکمرانی اقتصادی اثر را تشکیل می

پذیر  مدیریت چرخه حیات آن، از تولید تا توزیع جهانی، بازپخش و انتشار دیجیتال را امکان 



     171  ...ها در از آن یبرداربهره یهاوهیمشترک و ش یونیزیدر آثار تلو کننده هیو ته دآورندهیحقوق پد یقیتطب  لیتحل

نزد  می اقتصادی  حقوق  تمرکز  هزینهتهیهسازند.  کاهش  با  نیز  معاملاتی، کننده  های 

جلوگیری از تعارض منافع و تسهیل قراردادهای تجاری، کارآمدی بازار رسانه را افزایش  

 (.Tyagi, 2024, pp. 566-567) دهدمی

پذیر دارد و هر یک از حقوق مانند برداری اقتصادی ماهیتی تجزیه در این نظام، حقوق بهره 

تواند موضوع می   برخطبرداری تباس، نمایش عمومی، پخش دیجیتال و بهره تکثیر، توزیع، اق 

پذیری بالایی برای صنعت رسانه ایجاد کرده قرارداد مستقل قرار گیرد. این ویژگی انعطاف 

آورد. همچنین، وکار را فراهم می های نوین کسب و امکان انطباق با تحولات فناوری و مدل 

بر  از  حقوق  قلمرو  دقیق  حدود تعیین  و  درآمد  سهم  میزان  انتشار،  درباره  اختلافات  وز 

ای پذیری اقتصادی را در روابط حرفه بینی اختیارات جلوگیری کرده و امنیت حقوقی و پیش 

ی آمریکا ئ نظام قضا (.  Willinsky, 2023, pp. 169-171; Senftleben, 2024, pp. 410-411) کند تقویت می 

ها در صورت اختلاف درباره انتقال نیز نقش اساسی در حمایت از حقوق مالکانه دارد. دادگاه 

کنندگان، حدود حقوق حقوق یا تفسیر قراردادها، با تحلیل روابط میان پدیدآورندگان و تهیه 

شی، تدریج معیارهایی درباره اثر سفار به قضائی  های  کنند. رویه ها را مشخص می و مسئولیت 

اند که بخش مهمی از برداری ایجاد کرده های ضمنی و قلمرو بهره انتقال حقوق، اعتبار توافق 

می  تشکیل  را  تلویزیون  صنعت  حقوقی  ثبات امنیت  از  حمایت  ضمن  مداخلات  این  دهد. 

 دهد گذاری، جایگاه خلاقانه پدیدآورندگان را نیز تا حد امکان مورد توجه قرار می سرمایه 

 (Abbott, 2024, pp. 115-116; Busch, 2024, p. 84 )  . درمجموع، نظام حقوقی آمریکا در حوزه مالکیت

محور به مالکیت فکری است و انتقال حقوق آثار تلویزیونی مشترک، بازتاب نگرشی صنعت 

که در آن اثر سمعی و بصری بخشی از چرخه تولید سرمایه فرهنگی و اقتصادی محسوب 

این می  بر  قراشود.  نظارت اساس،  و  حقوق  انتقال  قابلیت  اقتصادی،  مالکیت  تمرکز  رداد، 

گذاری و استمرار ترین ابزارهای تضمین کارآمدی بازار رسانه، امنیت سرمایه قضایی، مهم 

 .روندشمار می برداری تجاری از آثار تلویزیونی به بهره 
 

 ی برداردر بهره کنندهه یو ته  دآورندهینقش حقوق پد  .۳-5
برداری از آثار تلویزیونی مشترک صرفاً استفاده از  در نظام حقوقی ایالات متحده، بهره

یک اثر هنری نیست، بلکه بخشی از ساختار حقوقی ـ اقتصادی صنعت رسانه محسوب 
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گذاری و سازوکارهای بازار  رایت، قراردادهای تولید، سرمایهشود که در آن قواعد کپیمی

کننده علاوه بر  کنند. در این نظام، حقوق پدیدآورنده و تهیهمی  تنیده عمل صورت درهمبه

ای و تضمین  دهی روابط حرفهنقش حمایتی، ابزار مدیریت تولید، کنترل ریسک، سازمان

، اثر  رواز این (. Ricketson & Ginsburg, 2023, p. 228) گردش سرمایه در بازار رسانه هستند

می تلقی  اقتصادی  و  فرهنگی  راهبردی  دارایی  یک  به  تلویزیونی  آن  ارزش  که  شود 

ای وابسته است. نظام حقوقی  برداری منظم و سودآور در بسترهای مختلف رسانهبهره

بهره در  آمریکا  بلکه  اثر،  و  خالق  رابطه سنتی  قالب  در  نه  را  تلویزیونی  آثار  از  برداری 

صنعتی  فرایند  چهارچوب میی  کارگردانان،  فرایندکند؛  تحلیل  نویسندگان،  آن  در  که  ی 

بازیگران، استودیوها و سرمایه آهنگسازان،  گذاران مشارکت دارند. به همین  تدوینگران، 

دلیل، قراردادها و تمرکز مدیریت حقوق اقتصادی نقش محوری یافته و اصل »کار برای  

کننده یا شرکت تولیدکننده، مدیریت  هیهاستخدام« نیز با اعطای مالکیت حقوق اقتصادی به ت

با وجود تمرکز    (.Jamar & Mtima, 2023, pp. 119-120) کندبرداری را تسهیل میمتمرکز بهره

تهیه اختیار  در  اقتصادی  حرفهحقوق  جایگاه  آمریکایی  نظام  خلاقانه  کننده،  اعتبار  و  ای 

به نیز  را  میپدیدآورنده  معنویرسمیت  حقوق  هرچند  از    شناسد.  محدودتر  آمریکا  در 

حق انتساب، دریافت اعتبار و اعتراض به تحریف یا استفاده  ؛ اما  های اروپایی استنظام 

این حمایت  (.Leaffer, 2024, pp. 70-72) گیردکننده از اثر همچنان مورد حمایت قرار میگمراه

ن سرمایه نمادین او  عنواای پدیدآورنده را بهصرفاً جنبه اخلاقی ندارد، بلکه اعتبار حرفه

، حمایت از  رواز اینکند.  های آینده را تقویت میحفظ کرده و انگیزه مشارکت در پروژه

  فرایندهویت خلاقانه پدیدآورنده نوعی تعادل میان تمرکز اقتصادی و مشروعیت فرهنگی  

 (.Senftleben & Izyumenko, 2025, pp. 818-820) کندتولید ایجاد می

کننده  دهنده دارد. تهیهکننده کارکردی مدیریتی و سازمان اقتصادی تهیهدرمقابل، حقوق  

برداری در اختیار او  در نظام آمریکا مدیر چرخه اقتصادی اثر است و تمرکز حقوق بهره

ریزی، توزیع و انتشار را فراهم  گیری درباره بودجه، استخدام عوامل، برنامهامکان تصمیم

اقتصامی تحلیل  منظر  از  هزینهکند.  افزایش  موجب  مالکیت  پراکندگی  حقوق،  های  دی 

برداری، کارایی اقتصادی  شود؛ بنابراین، تمرکز حقوق بهرهمعاملاتی و تعارض منافع می
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این وضعیت با قواعد   (.Kesan & Ballon, 2023, pp. 295-296) کندصنعت رسانه را تضمین می

ال قراردادی حقوق تقویت شده است.  رایت و ترکیب اصل »کار برای استخدام« و انتقکپی

پرونده   در  شخص  Burrow-Giles Lithographic Co. v. Sarony (1884)همچنین،  نقش  بر 

کننده  خلق اثر تأکید شد و این منطق در تولیدات تلویزیونی به جایگاه تهیه  فرایند کننده  هدایت

اقتصادی توسعه یافته است. درنتیجه، تمرکز حقوق  یا استودیو به عنوان محور مدیریت 

های معاملاتی کننده انسجام مدیریتی و کاهش هزینهکننده، تضمیناقتصادی در اختیار تهیه

؛  آوردگذاران را فراهم مینین امنیت لازم برای جذب سرمایه است. این وحدت مدیریتی همچ 

بهرهزیرا   و  توزیع  پخش،  حقوق  کنترل  برای  واحد  مرجع  اساسی وجود  برداری، شرط 

 (.Heim, 2025, pp. 55-56) شودهای تلویزیونی محسوب می تأمین مالی پروژه

یدآورندگان متعدد  ساختار حقوقی آمریکا همچنین نقش مهمی در تنظیم همکاری میان پد

مشارکت  هر  سهم  دقیق  تعیین  با  قراردادها  معنوی،  دارد.  و  مالی  حقوق  قلمرو  کننده، 

 ,Quintais) کنندای و حدود اختیارات، از بروز اختلافات جلوگیری میهای حرفهمسئولیت 

2025, pp. 13-14.) شفافیت، سرعت تصمیم به  این  را  تولید  تسهیل  و  دعاوی  کاهش  گیری، 

-Drazewski, 2024, pp. 92) سازدهای گسترده را فراهم میه دارد و امکان اجرای پروژههمرا

بهرهافزون (.93 برای  مالکانه، زیرساخت لازم  حقوق  دقیق  تعیین  و  براین،  داخلی  برداری 

با شبکهبین فعالیت در  المللی، همکاری  ایجاد میسکوهای جهانی و   کندهای دیجیتال را 

(Brown et al., 2023, p. 162). های استریم، مدیریت حقوق پخش، اقتباس،  با گسترش سرویس

های درآمدی پایدار تبدیل  بازتولید و توزیع دیجیتال به ابزاری راهبردی برای ایجاد جریان

بنابراین، حقوق مالکانه در نظام آمریکا  ؛(Ricketson & Ginsburg, 2023, pp. 242-244) شده است

ابزار رسانه،   صرفاً  اقتصاد  حکمرانی  برای  سازوکاری  بلکه  نیست  خلاقیت  از  حمایت 

سرمایه ریسک  کاهش  تولید،  صنعتی  حرفهمدیریت  روابط  تنظیم  استمرار  گذاری،  و  ای 

 . رودشمار میبرداری تجاری از آثار تلویزیونی مشترک بهبهره
 

 یی کا یآمر  کردیرو   یژگیو  .۴-5
تهیه و  پدیدآورنده  میان  روابط  تنظیم  در  متحده  ایالات  حقوقی  آثار  رویکرد  در  کننده 

است؛ ساختاری قضائی گرایی و انعطاف ای از پیوند میان قانونتلویزیونی مشترک، نمونه
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تأمین می با پیچیدگیکه هم ثبات حقوقی صنعت رسانه را  انطباق  قابلیت  های  کند و هم 

 چهارچوب رایت فدرال  نماید. در این نظام، قانون کپیرا حفظ میتولیدات سمعی و بصری  

برداری و توزیع  حدود واقعی مالکیت، شیوه بهره؛ اما  کندکلی حقوق مالکانه را مشخص می

، حقوق  رواز اینشود.  تعیین میقضائی  منافع اقتصادی عمدتاً از طریق قراردادها و تفسیر  

ای میان عوامل  داشته و بر تحلیل روابط اقتصادی و حرفهمالکانه در آمریکا ماهیتی پویا  

است استوار  بازتاب ساختار .  (Hugenholtz & Okediji, 2023, pp. 318-320) تولید  ویژگی  این 

صنعت تلویزیون آمریکاست؛ صنعتی که آثار آن حاصل همکاری نویسندگان، کارگردانان، 

سرمایهتهیه فناوریکنندگان،  و  توز گذاران  قواعد  های  فضایی،  چنین  در  است.  یع 

بنابراین، نظام حقوقی آمریکا با اتکا   ؛ناپذیر پاسخگوی نیازهای بازار رسانه نیستانعطاف 

ی، امکان اتخاذ تصمیمات متناسب با هر پروژه را فراهم کرده و  ئبر قراردادها و رویه قضا

 کندتعادل برقرار می  میان حمایت از خلاقیت، حفظ منافع اقتصادی و کارآمدی بازار رسانه

(Schirru et al., 2024, pp. 1633-1635) قضائی پذیری، وابستگی نظام به تفسیر  البته این انعطاف ؛

پیش کاهش  موجب  گاه  و  داده  افزایش  هزینهبینیرا  افزایش  و  پذیری،  حقوقی  های 

 . شودها میشدن رسیدگیطولانی

انعطاف در تعیین مالکیت آثار تلویزیونی مشترک  های این نظام،  ترین ویژگییکی از مهم

است. در حقوق آمریکا، مالکیت بیش از آنکه مفهومی ثابت باشد، تابع رابطه استخدامی،  

است پروژه  مدیریتی  و ساختار  تأمین سرمایه  نحوه  میزان مشارکت خلاقانه،   قرارداد، 

(Abbott, 2024, pp. 149-151). ان این نظام با  های  های تولید، از پروژهواع مدلبه همین دلیل، 

های دیجیتال، سازگار است. در قالب استودیویی تا تولیدات مستقل، فراملی و آثار پلتفرم

تهیه به  اقتصادی  حقوق  اولیه  مالکیت  استخدام«،  برای  تعلق »کار  تولید  شرکت  یا  کننده 

در قراردادهای    سازمان تولید شکل گرفته است؛ اما  چهارچوبخلاقیت در  ؛ زیرا  گیردمی

تواند بخشی از حقوق اقتصادی یا اختیارات خود را حفظ کند. این  مستقل، پدیدآورنده می

دهنده  انعطاف، امکان طراحی الگوهای متنوع مالکیت و تقسیم منافع را فراهم ساخته و نشان

ی  غلبه رویکرد کارکردگرایانه بر مفهوم مالکیت فکری است؛ رویکردی که مالکیت را ابزار

 (. Heim, 2025, pp. 78-79) داندبرداری اقتصادی میدهی تولید و بهرهبرای سازمان
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با وجود این مزایا، وابستگی شدید به قراردادها و تحلیل موردی، گاه موجب ابهام در 

،  رواز اینشود.  بینی نتایج حقوقی میتشخیص رابطه استخدامی، حدود انتقال حقوق و پیش

هم ایجاد  انعطاف ساختاری  نیز  نااطمینانی حقوقی  نوعی  انطباق،  قابلیت  افزایش  با  زمان 

ها نقشی اساسی دارند و صرفاً مجری قرارداد نیستند بلکه با  میان، دادگاهکند. در اینمی

کنند. بخش ای و اقتصادی، حدود حقوق و تعهدات طرفین را مشخص میتحلیل روابط حرفه

شکل گرفته  قضائی  های  نیز از طریق همین رویهمهمی از قواعد عملی صنعت تلویزیون  

در دعاوی مربوط به اقتباس، بازتولید، تغییر محتوا   .(Hall & Helmers, 2024, pp. 163-164) است

بهره رسانهیا  در  دادگاهبرداری  نوین،  منافع های  پدیدآورنده،  خلاقانه  حقوق  میان  ها 

کنند. این پویایی، انطباق حقوق  برقرار میکننده و توسعه بازار رسانه توازن  اقتصادی تهیه

برداری را ممکن  های جدید بهرههای استریم و شیوههای نوین، سرویسآمریکا با فناوری

 (. Wadhera & Midha, 2024, pp. 534-535) ساخته است

ها را  های حقوقی را افزایش داده و شرکتها، هزینهدرمقابل، همین نقش گسترده دادگاه

کند. درنتیجه، بازیگران  به استفاده از قراردادهای پیچیده و مشاوران تخصصی وادار می

براین، کارآمدی اقتصادی از  شوند. افزونی برخوردار میتربیشای از مزیت  بزرگ رسانه

د آمریکاست؛ زیرا حقوق مالکانه ابزاری برای مدیریت سرمایه، بازگشت  ارکان اصلی رویکر

تمرکز حقوق   (.Brown et al., 2023, pp. 194-195) شودسرمایه و توسعه بازار رسانه تلقی می

برداری  کننده، مدیریت یکپارچه پخش، توزیع، تبلیغات و بهرهبرداری در اختیار تهیهبهره

های معاملاتی این تمرکز، هزینه (.Jamar & Mtima, 2023, pp. 147-148) کنددیجیتال را تسهیل می

کند و وحدت مدیریتی پروژه را  گذاران را به مشارکت ترغیب میرا کاهش داده، سرمایه

دهد ساختار مالکیت، تقسیم  زمان، آزادی قراردادی به طرفین اجازه میسازد. همتضمین می

بهره قلمرو  اختدرآمد،  و  کنندبرداری  تنظیم  پروژه  نیاز  با  متناسب  را   ,Drazewski) یارات 

2024, pp. 141-144.)   و فراملی  تولیدات  گسترش  اهمیت  سکوبا  انعطاف  این  دیجیتال،  های 

نظارت  تر بیش ناعادلانه،  قراردادهای  از  جلوگیری  برای  هرچند  است؛  یافته  قضائی  ی 

 .U.S.C 17درمجموع، ترکیب مقررات   .(Geiger, 2024, pp. 1032-1034) همچنان ضروری است

دهد که نظام  نشان می    joint authorshipو     work for hireهای مرتبط با  و رویه   201 ,101 §§
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قراردادی   روابط  و  تولید  سازمان  نتیجه  را  مشترک  تلویزیونی  آثار  مالکیت  آمریکایی، 

 . داند، نه صرفاً پیامد طبیعی خلق اثرمی
 

پد  یقیتطب   لیتحل.  6 ته  دآورندهیحقوق  تلو  کنندهه یو    ی ونی زیآثار 
 کایمتحده آمر  الاتیو ا  رانیمشترک در ا

 « استخدام ی و اصل »کار برا  هیاول  تی مالک  .۱-6
ا  رانیا  یحقوق  یهانظام   سهیمقا مشترک    یونی زیآثار تلو   هیاول  تیمتحده در مالک  الاتیو 

  تیخلاق  ی محوربر شخص  رانی متفاوت استوارند. حقوق ا  ییبر مبنا  ک یکه هر    دهدی نشان م

حما آمر  کهدرحالیدارد،    دی تأک  دآورنده یپد   یمعنو  تیاز شخص  تیو  کارکرد    کایحقوق 

م  یاقتصاد تمرکز  و  م  یتجار  یبرداربهره  یبرا  ت یالکاثر  قرار  مبنا  . در حقوق  دهدی را 

  دآورندهی به پد  هیاول  تیحقوق مؤلفان، مصنفان و هنرمندان، مالک  تی مطابق قانون حما  ران،یا

و    یدائم  ف،یاثر و منع تحر  تیازجمله حق انتساب، حفظ تمام  ،یتعلق دارد و حقوق معنو

. ماندیم  یخالق و اثر باق  انیم  یرابطه معنو  ،یمال  قوقبا انتقال ح  ی انتقال است. حت  رقابلیغ

همچون تسلط انسان بر حاصل عمل، حرمت اکل مال به باطل    یفقه  یبر مبان  کردیرو   نیا

. داندی م  یو کرامت انسان  تیرا امتداد شخص  ی به عهد استوار است و اثر فکر  ی و اصل وفا

از موارد    ی اریدر بس«  استخدام  ی اصل »کار برا  رش یمتحده با پذ   الات یمقابل، حقوق ادر

اقتصاد  ه یاول  تیمالک کارفرما    ی حقوق  به  م  کننده هیته  ا یرا  در  کندیاعطا  اثر  هرگاه   .

مالک حقوق  شود، سفارش  جاد یا  ی اسفارش حرفه  ای  یرابطه استخدام  چهارچوب دهنده 

حق ذکر نام برخوردار    ا ی  یامعمولاً تنها از اعتبار حرفه  دآورندهی بود و پد  خواهد  یاقتصاد

اشودیم مد  کردیرو   ن ی.  تمرکز  هدف  پراکندگ  تیر یبا  کاهش  تسه  تیمالک  یحقوق،    ل یو 

و   یجهان  ع یشکل گرفته و امکان بازپخش، اقتباس، توز  یارسانه  عیدر صنا  یگذارهیسرما

دو نظام در آن است   ی تفاوت اصل  جه،ینت در.  سازدیفراهم م  ااز آثار ر  عیسر   ی برداربهره

را   یگذار هیو سرما دی سازمان تول  کایو حقوق آمر  تیرا منشأ مالک تیخلاق  ران یکه حقوق ا

به    دآورنده ی پد  یو فرهنگ  یمعنو  تیاز هو   ی تربیش  تیحما  رانی. نظام اداندی آن م  یمبنا

م اما  آوردیعمل  بهره؛  . درمقابل،  سازدیم  ارتررا دشو  یاقتصاد  یبردار انتقال حقوق و 
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و توسعه بازار رسانه را    هیجذب سرما  ، یاقتصاد  یکارآمد  ت،یبا تمرکز مالک  کاینظام آمر

اینکند.    ف یرا تضع  دآورنده ی خلاقانه پد  گاهیهرچند ممکن است جا  کند، یم  تیتقو   ، رواز 

نظام    ی اقتصاد  یو کارآمد  رانیحقوق ا  یمعنو  تیزمان از حماهم  ی ریگ مطلوب، بهره  ی الگو

از آثار    ع یو سر  یاحرفه  یبردارحفظ شود و هم بهره  تیتا هم اصالت خلاق  کاستیآمر

 گردد.  ر یپذامکان یارسانه 
 

 دآورنده یچندپد ی همکار یحقوق و قراردادها می تقس وه ی ش  .۲-6
ترین  کننده، مهمدر آثار تلویزیونی مشترک، نحوه تقسیم حقوق میان پدیدآورندگان و تهیه

حرفه روابط  تنظیم  در  است.  عامل  اقتصادی  تعارضات  از  جلوگیری  و  اینای  راستا،  در 

می  نشان  متحده  ایالات  و  ایران  تطبیقی  تنظیم بررسی  به ضرورت  نظام  دو  هر  که  دهد 

اما  ندقراردادی روابط توجه دار ها متفاوت است. در  مبنای حقوقی و میزان انعطاف آن؛ 

پدیدآورندگان نسبت به سهم خلاقانه خود   ایران، اصل بر آن است که هر یک از  حقوق 

برداری از اثر باید با رضایت آنان یا بر اساس  دارای حق مستقل هستند و هرگونه بهره

رک را بر پایه همکاری و رضایت  قرارداد مشخص انجام شود. این ساختار، مالکیت مشت

یک از عوامل خلاق جلوگیری  کند از تضییع حقوق هیچدهد و تلاش میجمعی سامان می 

»لزوم   و  مسلمان«  مال  »احترام  »شرکت«،  قواعد  با  رویکرد  این  نیز  فقهی  منظر  از  کند. 

تراضی« هماهنگ است؛ زیرا فقه اسلامی تصرف در منافع مشترک را بدون رضایت شرکا  

 .داندمشروع نمی

در نظام ایران، قراردادهای همکاری باید حدود مالکیت، سهم درآمد، قلمرو انتقال حقوق،  

صورت،  طور دقیق مشخص کنند. در غیراینبرداری و نحوه استفاده از اثر را بهمدت بهره

برداری ممکن است با ادعای نقض حقوق معنوی یا مالی مواجه شود. این دقت هرگونه بهره

برداری  تولید و بهره  فرایند در عمل گاه  ؛ اما  دهدحقوقی، امنیت پدیدآورندگان را افزایش می

می کند  تصمیمرا  زیرا  فروش کند؛  یا  دیجیتال  توزیع  اقتباس،  بازپخش،  درباره  گیری 

ی ایالات حقوقنظام  درمقابل،  .  المللی نیازمند هماهنگی گسترده میان صاحبان حق استبین

با پذیرش اصل »پدیدآورندگی مشترک« و تمرکز مدیریت اقتصادی در دست  آمریکا    متحده
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پذیرتری ایجاد کرده است. قراردادهای تولید در آمریکا معمولاً  کننده، ساختار انعطاف تهیه

بهره حقوق  تمامی  ابتدا  زیرنویس،  از  دوبله،  دیجیتال،  انتشار  بازپخش،  ازجمله  برداری، 

بین تعیین میبه  المللی رااقتباس و توزیع  یکپارچه  عنوان مدیر  کننده بهکنند. تهیهصورت 

برداری دارد و پدیدآورندگان غالباً سهم مالی ای در بهرهاقتصادی پروژه، اختیار گسترده

کنند. این ساختار ریسک اختلافات را کاهش داده و امکان  یا دستمزد مشخص دریافت می

حال، تمرکز شدید حقوق اقتصادی در  با این  .دآورمدیریت سریع بازار رسانه را فراهم می

آمریکا ممکن است به تضعیف نقش خلاقانه برخی پدیدآورندگان منجر شود؛ زیرا بسیاری  

اقتصادی بدون مشارکت مستقیم آنان اتخاذ می ایران  از تصمیمات  شود. درمقابل، نظام 

ردی و هویت معنوی اثر  جایگاه خلاقیت ف؛ اما  ی داردترکماگرچه از نظر اقتصادی انعطاف  

بهتر حفظ می »کارآمدی   ؛کندرا  آمریکا  که  است  این  نظام در  اصلی دو  تفاوت  بنابراین، 

ایران »عدالت قراردادی و حمایت  ؛ اما  دهداقتصادی و مدیریت متمرکز« را محور قرار می

 .دانداز شخصیت خلاق« را در اولویت می
 

 از سوءاستفاده   یریو جلوگ   یاقتصاد  یبردارنقش حقوق در بهره   .۳-6
برداری اقتصادی آثار تلویزیونی مشترک، تنها به تعیین  نقش حقوق مالکیت فکری در بهره

شود بلکه ابزاری برای جلوگیری از سوءاستفاده و تضمین مشروعیت  مالکیت محدود نمی

پدیدآورنده    شود. در نظام حقوقی ایران، حمایت از حقوق استفاده از اثر نیز محسوب می

برداری غیرمجاز استوار است. هرگونه  بر پایه حفظ اصالت فرهنگی و جلوگیری از بهره

تواند  تکثیر، بازپخش، اقتباس یا انتشار بدون رضایت قانونی، نقض حق تلقی شده و می

های ایران علاوه بر جنبه اقتصادی، به حفظ  موجب مسئولیت مدنی و کیفری شود. دادگاه

معنو به شخصیت  تمامیت  تجاوز  را  غیرمجاز  تغییر  یا  تحریف  و  دارند  توجه  نیز  اثر  ی 

این رویکرد ریشه در مبانی فقهی همچون »قاعده لاضرر«،  .  دانندخلاقانه پدیدآورنده می

»حرمت تصرف بدون اذن« و »ضمان اتلاف« دارد. از منظر فقه اسلامی، استفاده غیرمجاز  

برداری نامشروع از حاصل کار دیگری است و مشروعیت شرعی  بهرهاز اثر فکری نوعی  

بنابراین، حمایت از حقوق پدیدآورنده تنها جنبه اقتصادی ندارد بلکه دفاع از عدالت   ؛ندارد

در ایران  قضائی  رسیدگی    فرایندحال،  شود. با اینو حرمت عمل انسانی نیز محسوب می 
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تواند سرعت مقابله با تخلفات خصصی منسجم میگاه طولانی و پیچیده است و نبود رویه ت

 .ای را کاهش دهدرسانه 

بر حمایت از حقوق اقتصادی و اجرای سریع قراردادها   تر بیشدرمقابل، نظام آمریکا  

بهره امکان  آمریکا  برداری چندسکویی، صدور مجوزهای  متمرکز است. ساختار حقوقی 

ها نیز در رسیدگی به نقض حقوق،  دادگاه کند وگسترده و توزیع جهانی آثار را تسهیل می

برداری  های سنگین، دستور توقف فوری بهرهگرایانه دارند. جبران خسارترویکردی عمل

گذاری را افزایش  و سازوکارهای داوری و حل اختلاف، ابزارهایی هستند که امنیت سرمایه

هویت اثر« محور حمایت  تفاوت مهم آن است که در ایران »حفظ اصالت و    بنابراین  ؛ددهنمی

است اما  حقوقی  اهمیت  ؛  رسانه«  بازار  اقتصادی  نظم  »حفظ  آمریکا  دارد.  تر بیشدر  ی 

آمریکا در سرعت ؛ اما  کندتر عمل میدرنتیجه، ایران در صیانت فرهنگی و اخلاقی موفق

می مطلوب  تلفیقی  الگوی  دارد.  برتری  اقتصادی  کارآمدی  و  حقوقی  تواند شامل  واکنش 

معنوی گسترده همراه با سازوکارهای سریع و تخصصی حل اختلاف باشد تا هم  حمایت  

 .برداری اقتصادی دچار وقفه نگرددحقوق فرهنگی حفظ شود و هم بهره
 

 ی ئ قضا  هیو رو  ی نظام حقوق  یریپذانعطاف   .۴-6
های تطبیقی میان ایران و ایالات متحده در حوزه آثار تلویزیونی  ترین تفاوتیکی از مهم

انعطاف در حل اختلافات است.  قضائی  پذیری نظام حقوقی و نقش رویه  مشترک، میزان 

 چهارچوب ها عمدتاً در  محور است و دادگاهنظام حقوقی ایران مبتنی بر قوانین مدون و نص

مفاد   و  مصوب  تصمیمقانون  میقرارداد  و  گیری  ثبات  افزایش  موجب  ویژگی  این  کنند. 

توانند با استناد به قواعد روشن، حدود  شود؛ زیرا طرفین میپذیری حقوقی میبینیپیش

حقوق و تعهدات خود را تعیین کنند. از منظر فقهی نیز این رویکرد با اصل »لزوم قراردادها« 

.  کندو امنیت حقوقی روابط قراردادی را تقویت میو تأکید بر وفای به عهد سازگار است  

های تخصصی گسترده در حوزه  و فقدان دادگاهقضائی  حال، محدود بودن نقش رویه  با این

رسانه نوین  تحولات  به  سریع  پاسخ  در  را  ایران  نظام  توان  میرسانه،  کاهش  دهد.  ای 

های جدید توزیع محتوا،  های دیجیتال، هوش مصنوعی و شیوهسکوهای نوظهور،  فناوری
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ایجاد کردهپرسش برای آنهایی  قوانین سنتی پاسخ صریحی  ندارند. در چنین  اند که  ها 

شرایطی، اتکای صرف به قانون مدون ممکن است انعطاف لازم برای حل اختلافات پیچیده  

 . را فراهم نکند

ها نقش فعالی  پویا است. دادگاهقضائی  انون و رویه  درمقابل، نظام آمریکا ترکیبی از ق

های جدید بازار دارند.  در تفسیر قوانین، توسعه مفاهیم حقوقی و انطباق قواعد با واقعیت 

اند که  رایت و آثار مشترک، به مرور زمان اصولی ایجاد کردهدر حوزه کپیقضائی  آرای  

کند. این ویژگی باعث شده  ای فراهم میپذیری بالایی در مواجهه با تحولات رسانهانعطاف 

سریع بتواند  آمریکا  فناورینظام  با  بهرهتر  نوین  الگوهای  و  جدید  سازگار  های  برداری 

دهد؛ زیرا نتیجه دعاوی تا  پذیری را کاهش میبینیپذیری، گاه پیشالبته این انعطاف   ؛شود

، ثبات ترکمبا وجود انعطاف    حد زیادی به تفسیر دادگاه وابسته است. درمقابل، نظام ایران 

توان در  بنابراین، تفاوت اصلی دو نظام را می  ؛کندی در روابط حقوقی ایجاد میتر بیش

ی« دانست. الگوی مطلوب برای توسعه حقوق  ئتعادل میان »ثبات حقوقی« و »انعطاف قضا

خصصی  تقضائی  های مدون همراه با تقویت رویه  چهارچوب تواند حفظ  رسانه در ایران می

ایجاد دادگاه امنیت حقوقی حفظ شود و هم  و  تا هم  مالکیت فکری باشد  های تخصصی 

 .ای افزایش یابدگویی به تحولات نوین رسانه پاسخ 
 

 گیرینتیجه 
کننده در آثار تلویزیونی مشترک،  دهد که حقوق پدیدآورنده و تهیهنتایج پژوهش نشان می 

های برداری اقتصادی و حمایت از خلاقیت در نظامترین ابزارهای تنظیم مالکیت، بهرهاز مهم

برداری  ها و شیوه بهرهحقوقی معاصر است. این حقوق با تعیین حدود اختیارات، مسئولیت

ینه کاهش اختلافات، جلوگیری از سوءاستفاده و تضمین امنیت حقوقی و اقتصادی  از اثر، زم

انتقال حقوق، طرفین را فراهم می مالکیت،  مانند  آثار مشترک، موضوعاتی  تولید  کند. در 

ای در  کنندهبرداری اقتصادی، رعایت حقوق معنوی و نحوه توزیع منافع، نقش تعیینبهره

، کیفیت تنظیم قراردادها، شفافیت قوانین و کارآمدی ضمانت روایناز  موفقیت پروژه دارد؛  

کننده، جذب سرمایه و توسعه بازارهای  اجراها، بر تعادل میان منافع پدیدآورنده و تهیه

گذارد. بدین ترتیب، نظام حقوقی کارآمد باید ضمن حمایت از  ای تأثیر مستقیم میرسانه 
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پذیر و پایدار را  بینیبرداری اقتصادی منظم، پیشاصالت اثر و شخصیت خالق، امکان بهره

بررسی تطبیقی حقوق ایران و ایالات متحده آمریکا نشان داد که هر دو  .  نیز فراهم سازد

در مبانی و شیوه اعمال  ؛ اما  کنندکنندگان حمایت مینظام، از حقوق پدیدآورندگان و تهیه

تفاوت حمایت  محاین  ایران،  در  دارند.  اساسی  معنوی  های  حقوق  حمایت،  اصلی  ور 

پدیدآورنده و حفظ ارتباط شخصی وی با اثر است و انتقال حقوق اقتصادی نیز عمدتاً از  

می انجام  قراردادهای صریح  از هویت  طریق  امنیت خلاقانه و حمایت  این رویکرد  شود. 

می تقویت  را  پدیدآورنده  اما  کندفکری  بهرهترکم انعطاف  ؛  برای  گسترده  ی  و  برداری 

میبین فراهم  برای  المللی  »کار  اصل  قراردادها،  بر  تکیه  با  آمریکا  نظام  درمقابل،  آورد. 

حرفه تولید  سرمایه،  مدیریت  اقتصادی،  حقوق  گسترده  انتقال  امکان  و  و  استخدام«  ای 

میبهره تسهیل  را  چندسکویی  مالکیت برداری  در  پدیدآورنده  مستقیم  نقش  هرچند  کند، 

در آمریکا با تفسیر قراردادها و حل  قضائی  یابد. همچنین، رویه  اقتصادی اثر کاهش می

 .ی نسبت به نظام ایران ایجاد کرده استتر بیشاختلافات، انعطاف 

های پژوهش نشان داد تفاوت دو نظام عمدتاً در چهار محور قابل خلاصه است:  یافته

نقش و  اقتصادی  منافع  تقسیم  حقوق،  انتقال  نحوه  اثر،  اولیه  رویه    مالکیت  و  قراردادها 

پدیدآورنده است،  ئقضا متعلق به  اولیه اصولاً  ایران، مالکیت  در آمریکا    که درحالیی. در 

تهیه میغالباً  محسوب  اقتصادی  حقوق  مالک  بر  کننده  مستقیمی  آثار  تفاوت،  این  شود. 

ر  حال، ههای تلویزیونی دارد. درعینبرداری تجاری و مدیریت پروژهگذاری، بهرهسرمایه

دو نظام برای دستیابی به عدالت حقوقی و کارآمدی اقتصادی، نیازمند ایجاد توازن میان 

توان نتیجه گرفت که تلفیق نقاط اساس، میبر این.  حقوق معنوی و منافع اقتصادی هستند

کند؛  قوت دو نظام، الگویی متوازن برای مدیریت حقوق آثار تلویزیونی مشترک ایجاد می

برداری  فظ حقوق معنوی و پیوند خلاقانه پدیدآورنده با اثر، امکان بهرهالگویی که ضمن ح

بین و  داخلی  بازارهای  توسعه  و  میاقتصادی، جذب سرمایه  فراهم  نیز  را  سازد.  المللی 

پیش و  منافع  تقسیم  نحوه  اختیارات،  حدود  دقیق  تعیین  قراردادها،  در  بینی  شفافیت 

کنندگان را افزایش  میان پدیدآورندگان و تهیه  ای سازوکارهای حل اختلاف، اعتماد حرفه

می جلوگیری  اختلافات  بروز  از  و  مراحل داده  با  متناسب  مقررات  تنظیم  همچنین،  کند. 
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برداری، امنیت حقوقی و کارآمدی اقتصادی را تقویت خواهد  مختلف تولید، انتشار و بهره

گذاری،  از خلاقیت و سرمایه  زمانهای پژوهش نشان داد که حمایت همکرد. درمجموع، یافته

 .شرط اساسی توسعه صنعت تلویزیون و حضور مؤثر در بازارهای فرامرزی است
 

 راهکارها 
محور ضروری است. این قراردادها باید  نخست، تدوین قراردادهای جامع، شفاف و مرحله 

ستفاده  برداری، شیوه امالکیت اولیه، حدود انتقال حقوق، قلمرو جغرافیایی و زمانی بهره

رسانه و  دیجیتال  سکوهای  تلویزیون،  اقتباس،  در  حق  درآمد،  تقسیم  نحوه  نوین،  های 

به را  اختلاف  حل  سازوکار  و  اجرا  ضمانت  زیرنویس،  دوبله،  روشن بازپخش،  صورت 

 . مشخص کنند تا از بروز اختلافات حقوقی و اقتصادی جلوگیری شود 

پدیدآو معنوی  حقوق  میان  عملی  تعادل  ایجاد  تهیهدوم،  اقتصادی  حقوق  و  کننده  رنده 

این   در  دارد.  تهیهچهارچوبضرورت  به  اقتصادی  مدیریت  اختیار  اعطای  کننده،  ، ضمن 

هرگونه تغییر اساسی در محتوای اثر، حذف نام پدیدآورنده یا انتساب نادرست آن باید  

نی  تابع ضوابط مشخص و در موارد لازم منوط به رضایت پدیدآورنده باشد. چنین تواز

 .کندای و همکاری پایدار میان عوامل تولید را تقویت میضمن حفظ اصالت اثر، اعتماد حرفه

بهرهچهارچوب سوم،   مجوزهای  و  حقوق  انتقال  قانونی  باید  های  دیجیتال  برداری 

فناوری با  بر پخش سنتی،  متناسب  است علاوه  مقررات لازم  بازنگری شوند.  نوین  های 

برداری فرامرزی  انتشار اینترنتی، خدمات استریم، آرشیو دیجیتال، بازپخش برخط، بهره

با مقابله مؤثر با تکثیر غیرمجاز، امنیت   های انتشار را نیز پوشش داده وسکوو مسئولیت 

 . حقوقی و اقتصادی آثار را افزایش دهند

المللی  های تطبیقی بینگیری از تجربهچهارم، تدوین الگوهای قراردادی استاندارد با بهره

بینی بندهای استاندارد درباره مالکیت،  تواند به ارتقای نظام حقوقی ایران کمک کند. پیشمی

حق بهرهانتقال  مسئولیتوق،  منافع،  تقسیم  چندسکویی،  ضمن  برداری  اختلاف،  حل  و  ها 

المللی و حضور  های بینای، زمینه جذب سرمایه، گسترش همکاریکاهش تعارضات حرفه 

 .تر آثار تلویزیونی ایران در بازارهای جهانی را فراهم خواهد ساختگسترده
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 منابع 
( محمود  قوا(.  1403آلاشتی،  جامع  هنر  نینمجموعه  مقررات  قوانیو  دربردارنده:    ن،ی: 

وظا اهداف،  متم  یموارد اصلاح  ف، یاهداف، مصوبات، ضوابط،  همراه   یقانون  یهابه 

 . تهران: میزان.(2)جلد 

 . تهران: سمت. یفکر  تیو مالک کیحقوق تجارت الکترون(. 1395) عایرب ،ینیاسک

 . تهران: فرهنگ اسلامی.در حقوق رسانه ییگفتارها(. 1396اسماعیلی، محسن )

 . تهران: مجد.هارسانه یحقوق گاهیجا(. 1396امیریان فارسانی، محسن )

 . تهران: مجد.حقوق رسانه(. 1402انصاری، باقر )

 : دارالنشر الاسلامیه.، قمالمکاسبق(. 1415) یمرتض ،یانصار

 مؤسسة النشر الإسلامی.. قم: الأصول  ةینهاق(. 1415) ییطباطبا  نیحس ،یبروجرد 

. ترجمه هدی غفاری، چاپ سوم، تهران: هاحقوق رسانه   یاصول اساس  (.1403بلماز، جنیل )

 مجد. 

 . تهران: مرکزی. یمجاز یفقه رسانه و فضا (.1404پرنیان، محسن )

( حمید  نقب(.  1404پوررازیان،  )با  رسانه  رس  یحقوق  و    یانگارجرم  ،ییقضا  یدگیبه 

 . تهران: دافوس. مجازات(

 . تهران: گنج دانش. حقوق ینولوژ یترم(. 1396محمدجعفر )  ،یلنگرود  یجعفر

 . قم: اسراء. کرامت در قرآن(.  1395عبدالله ) ،یآمل یجواد

 . قم: دارالفقاهة.فقه المعاملات المعاصرةق(. 1420) دکاظمیس ،یحائر

در برابر رسانه های  جمعی  ای ران،  انگلیس   و حقوق مخاطب    (.1400حسینی، سیدبشیر )

 امریکا. چاپ سوم، تهران: دانشگاه امام صادق.

 . تهران: جهاد دانشگاهی.حقوق رسانه(. 1400فرد، عاطفه )حسینی 

 .. نجف: مکتبة الآداب(13)ج  یمستمسک العروة الوثق ق(. 1391محسن )دیس م،یحک

 (. اجوبة الاستفتاءات. قم: دفتر نشر معارف انقلاب. 1398) یعلدی س ،یاخامنه 

 .انی. قم: انصار(1مصباح الفقاهه )ج ق(. 1410ابوالقاسم )دیس ،ییخو

 . تهران: میزان.یفرهنگ میجرا یفقه لیتحل(.  1403رهبر، مهدی )
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 . قم: مؤسسه امام صادق )ع(.(2)ج  هیالقواعد الفقهق(. 1424جعفر ) ،یسبحان

 . میزان. تهران: یفکر تیحقوق مالک(. 1397شمس، عبدالله )

علی  نیالدنیز  ،یثان  دیشه )ج  ق(.  1413)  بن  الافهام  المعارف  (5مسالک  مؤسسه  قم:   .

 .هیالاسلام

تهران:    (. 22الاسلام )ج    عیشرح شرا  یجواهر الکلام ف(.  ق1422محمدحسن )  ،صاحب جواهر

 .هیدارالکتب الاسلام

 انصار.. تهران: در خدمت انسان انیاد(. 1381) یصدر، امام موس

 .: دارالتعارف للمطبوعاتروتی. باقتصادناق(. 1408محمدباقر )دیصدر، س 

 . تیالب. قم: مؤسسه آل(9المسائل )ج  اضیرق(.  1418) یعلدی س ،ییطباطبا

 .ی. قم: دفتر انتشارات اسلام(18)ج  زانیالم  ری تفسق(. 1417) نیمحمدحسدی س ،ییطباطبا

 .ر یرکب ی. تهران: امیاسیفقه س(. 1386) یعباسعل ،یزنجان  دیعم

. قم:  کتاب الغصب  له،یرالوسیشرح تحر   یف  عهیالشر  ل یتفصق(.  1422محمد )  ،یفاضل لنکران

 .ائمه اطهار )ع( یمرکز فقه

 . تهران: مجد.یمجاز یفقه رسانه و فضا(. 1404نژاد، محسن )فرج

 . تهران: مجد.حقوق رسانه(. 1399قاسمی، حمید )

 .گنج دانش. تهران:  یحقوق عی: وقایحقوق مدن(. 1394ناصر ) ان،یکاتوز

 بان. . تهران: دیدهالملل نیرسانه در حقوق ب تی ریمد(. 1403محسنی، هنگامه )

حلی حسنجعفر    ،محقق  ف(.  ق1418)   بن  الإسلام  الحرام  ی شرائع  و  الحلال  قم:  مسائل   .

 دارالکتب الاسلامیه. 

. تهران: مرکز نشر علوم  (2)ج    یقواعد فقه، بخش مدن(.  1390)  یمصطفدیمحقق داماد، س

 .یاسلام

  ن یحقوق رسانه در پرتو قوان ی قیمطالعه تطب»(.  1403خاطره )ی،  و اسد  ی دعلیامی،  مسعود

 ،(1)1  ،یاجتماع  یهاو رسانه   یمجاز  یفضا  مطالعات  ی«.ناویاسکاند  یو کشورها  رانیا

85-123  . 

 . دی. قم: مؤسسه التمهعلوم القرآن ی ف دیالتمهق(.  1426) یمعرفت، محمدهاد
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 . تهران: دادگستر. شناخت حقوق رسانه و فرهنگ یمقدمه(. 1401معشوری، افشین )

 .نی. قم: جامعه مدرس(8مجمع الفائده و البرهان )ج ق(. 1403احمد ) ،یلیاردب  مقدس

 . ی. قم: نشر الهاد(1)ج  هیالقواعد الفقه(. 1380محمد )دیس  ،یبجنورد یموسو

 . تهران: فرهنگ.حقوق رسانه(. 1403موسوی، زهرا )

. قم: مرکز انتشارات  یدر فقه اسلام  یو حقوق معنو  ی فکر  تی مالک(.  1383محمد )  ،یمؤمن قم

 ی.اسلام غاتیدفتر تبل

 ما. لی. قم: انتشارات دلالملة هیالأمة و تنز هیتنبق(.  1418) نیمحمدحس ،ینینائ

 .یاسلام غاتی. قم: دفتر تبلامیعوائد الاق(. 1417احمد ) ،ینراق

امیراحمد و زرودی، علی   (.  1404)نصرالهی، محمدصادق؛ خیامی، عبدالکریم؛ ذوالفقاری، 

  ن،یبر تقاضا)مورد مطالعه: چ  یمبتن  دئو یگر و  میتنظ  ینهادها   یساختار و کارکردها»

 .  120-81 ،(3)2 ،یاجتماع یهاو رسانه یمجاز یفضا مطالعات «.(کایانگلستان و آمر

 خانه خرد. ی. قم: مؤسسه فرهنگیحقوق عموم یفقه یمبان  (.1384) ی مهد ،یتهران یهادو

 .ی. قم: مؤسسه النشر الاسلام(2)ج  ی العروة الوثقق(. 1409محمدکاظم )دی س ،ی زدی

 . تهران: مجد. رانیا یها در نظام حقوقرسانه  یمدن تی مسئول(. 1403یعقوبی، محمد )
Abinhall, T. (Ed.). (2024). The SAGE handbook of media economics. London: SAGE Publications. 

Abbott, F. M. (2024). International intellectual property in an integrative world economy. Oxford: 

Oxford University Press. 

Basin, K. (2024). The Business of Television: Updated and Expanded. New York: Routledge. 

Brown, A., Kheria, S., Cornwell, J., & Iljadica, M. (2023). Contemporary intellectual property: 

Law and policy. Oxford: Oxford University Press. 

Busch, C. (2024). Patent and copyright protection in the digital age. New York: Routledge. 

Daskal, J. (2025). Territoriality, rights clearance, and digital exploitation. Berkeley Technology Law 

Journal, 40(1), 1-50. https://doi.org/10.15779/ztjg13h23n   
Ducru, P., Raiman, J., Lemos, R., Garner, C., He, G., Balcha, H., & Souto, G. (2024). AI Royalties 

an IP framework to compensate artists & IP holders for AI-generated content. arXiv arXiv, 48(4), 

171-199.   https://arxiv.org/abs/2406.11857   
Drazewski, K. (2024). Copyright as a constraint on creating technological value. Basel: Springer 

International Publishing. 
Dunleavy, T., & Weissmann, E. (2024). TV Drama in the Multiplatform Era: Transnational 

Coproduction and Cultural Specificity. Cham: Palgrave Macmillan. 

Gervais, D. J. (2023). Collective Management of Copyright and Related Rights. London: 

Cambridge University Press. 

Geiger, C. (2024). Copyright as an Access Right: Concretizing Positive Obligations for 

Rightholders to Ensure the Exercise of User Rights. GRUR International, 73(11), 1019-1037. 

https://doi.org/10.1093/grurint/7765970  

Ginsburg, J. C., & Budiardjo, C. (2024). International copyright law and practice. Oxford: Oxford 

https://doi.org/10.15779/ztjg13h23n
https://arxiv.org/abs/2406.11857
https://doi.org/10.1093/grurint/7765970


186     / (16)پیاپی   2شماره  /  1405پاییز و زمستان دوفصلنامه مطالعات فقه و حقوق رسانه / سال هشتم 

 

University Press. 

Goldstein, P., & Hugenholtz, P. B. (2019). International copyright: Principles, law, and practice 

(4th ed.). New York: Oxford University Press. 
Griffiths, J. (2025). Media Law and Ethics. New York: Routledge. 

Hall, B. H., & Helmers, C. (2024). The economics of innovation and intellectual property. New 

York: Oxford University Press.  
Hall, B. H., & Helmers, C. (2024). The economics of innovation and intellectual property. Oxford: 

Oxford University Press. 

Heim, I. (2025). Intellectual property management. Cham: Springer International Publishing. 

Hugenholtz, P. B., & Okediji, R. L. (2023). The Cambridge companion to international and 

comparative copyright law. Cambridge: Cambridge University Press. 
Jamar, S. D., & Mtima, L. (2023). The Cambridge handbook of intellectual property and social 

justice. Cambridge: Cambridge University Press. 
Kesan, J. P., & Ballon, P. (2023). The Cambridge handbook of information and computer ethics. 

Cambridge: Cambridge University Press. 
Kostovska, I. (2025). Corporate ownership in the TV production sector and cultural diversity: 

Analysis of consolidated companies and indies’ access to TV drama financing. Communication 

& Society, 38(1), 89-112. https://doi.org/10.15581/003.38.1.040  

Leaffer, M. A. (2024). Understanding copyright law. Raleigh: Carolina Academic Press. 

Litman, J. (2024). Digital Copyright. New York: Prometheus Books. 

Majekolagbe, F. (2025). Intellectual Property Futures: Exploring the Global Landscape of IP Law 

and Policy. Ottawa: CANLII/Legal Press.  
McClean, R., & Griffiths, J. (2025). Creative Industries and Intellectual Property. London: Sage 

Publications. 

Nimmer, M. B., & Nimmer, D. (2023). Copyright Law. New York: LexisNexis. 

Ochoa, T. A., & Boccardi, N. (2023). Media industries and intellectual property rights: Innovation, 

law, and finance. London: Routledge. 

Patry, W. F. (2023). Patry on copyright. Eagan: Thomson Reuters. 

Poland, C. M. (2023). Generative AI and US Intellectual Property Law. arXiv, 46(1), 354-381. 

https://arxiv.org/abs/2311.16023  

Priora, G., & Costa Novaes, A. (2023). CJEU grapples with the intertwined nature of private copies 

and retransmission of online television broadcasts. Journal of Intellectual Property Law & 

Practice, 18(10), 709-713. https://doi.org/10.1093/jiplp/jpad075  

Quintais, J. P. (2025). Generative AI, copyright and the AI Act. Computer Law & Security Review, 

(56), 1-23. https://doi.org/10.1016/j.clsr.2025.106107   
Ricketson, S., & Ginsburg, J. C. (2023). International copyright and neighboring rights: The Berne 

Convention and beyond. Oxford: Oxford University Press. 

Schirru, L., de Souza, A. R., Valente, M. G., & Lana, A. de P. (2024). Text and data mining 

exceptions in Latin America. International Review of Intellectual Property and Competition 

Law, (55), 1624-1653. https://doi.org/10.1007/s40319-024-01511-2  

Senftleben, M. (2024). Balancing authors’ rights and contractual freedom in copyright. European 

Intellectual Property Review, 46(7), 4054-20. https://doi.org/10.1017/S1472669624000110   
Senftleben, M., & Izyumenko, E. (2025). Author remuneration in the streaming age – exploitation 

rights and fair remuneration rules in the EU. Journal of Intellectual Property Law & Practice, 

20(12), 807-824. https://doi.org/10.1093/jiplp/jpaf071  

Smartt, U. (2023). Media & Entertainment Law. New York: Routledge. 
Tyagi, K. (2024). Copyright, text & data mining and the innovation dimension of generative AI. 

Journal of Intellectual Property Law & Practice, 19(7), 557-570. 

https://doi.org/10.1093/jiplp/jpae028  

https://doi.org/10.15581/003.38.1.040
https://arxiv.org/abs/2311.16023
https://doi.org/10.1093/jiplp/jpad075
https://doi.org/10.1016/j.clsr.2025.106107
https://doi.org/10.1007/s40319-024-01511-2
https://doi.org/10.1017/S1472669624000110
https://doi.org/10.1093/jiplp/jpaf071
https://doi.org/10.1093/jiplp/jpae028


     187  ...ها در از آن یبرداربهره یهاوهیمشترک و ش یونیزیدر آثار تلو کننده هیو ته دآورندهیحقوق پد یقیتطب  لیتحل

VerSteeg, P. (2025). Entertainment Law. New York: Aspen Publishers. 

Wang, Z., Chen, C., Sehwag, V., & Pan, M. (2024). Evaluating and mitigating IP infringement in 

visual generative AI. arXiv. 50(4), 266-296.  https://arxiv.org/abs/2406.04662  

Wadhera, R., & Midha, R. (2024). Unlocking Copyright: The Power of Ownership and Licensing. 

Legal Research Development, 8(4), 524-548. https://doi.org/10.53724/lrd/v8n4.2  

Willinsky, J. (2023). Copyright’s broken promise: How to restore the law’s ability to promote the 

progress of science. Cambridge: MIT Press. 

 

https://arxiv.org/abs/2406.04662
https://doi.org/10.53724/lrd/v8n4.2

