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Abstract 
The emergence of technologies such as blockchain and the metaverse has 
fundamentally challenged traditional concepts in contract law. This paper 
addresses the central question of what role the governing law plays in assessing 
the validity of digital contracts particularly blockchain-based contracts within the 
technologically-driven and transnational environment of the metaverse. The 
elimination of geographical boundaries, user anonymity, and the absence of 
supervisory institutions have distanced metaverse contracts from conventional 
validity pillars such as legal capacity, intent, legitimacy, and enforceability, 
making their legal evaluation difficult without reference to a specific legal 
framework. Adopting a descriptive-analytical methodology and a comparative 
legal approach, this study examines the rules for determining governing law in 
the legal systems of the European :union:, the United States, and international 
instruments such as the UNIDROIT Principles and the Hague Principles. The 
findings indicate that in such decentralized environments, identifying the 
governing law is not merely a conflict-resolution tool but a foundational criterion 
for the validity of contracts. Furthermore, in light of the regulatory function 
increasingly assumed by platforms-through the unilateral imposition of 
contractual terms-and the rise of platform-based legal orders, there is a growing 
need to reconsider traditional contract law doctrines. The paper concludes by 
proposing the development of an independent international treaty to regulate 
metaverse contracts, aiming to ensure legal clarity, digital security, and effective 
coordination between national and transnational legal orders. 

 

Keywords: Governing Law, Metaverse, Blockchain, Validity of Smart 

Contracts, Conflict of Laws.

 
1- PhD Student in [private law], Department of Private Law, Faculty of Law, Islamic Azad 

University Central Tehran Branch, Tehran, Iran                                     f.amirabadi.86@gmail.com 
2- Assistant Professor, Department of Law, Faculty of Law, Central Tehran Branch, Islamic Azad 

University, Tehran, Iran                                                                      dr.m.sadat.tabaei@gmail.com 
3- Assistant Professor, Department of Private Law, Faculty of Law, Islami   

                                                                                                                      shamshiri.f@gmail.com 





 ( 14)پیاپی 2 شماره ،7 دوره                                                                                                   دوفصلنامه

 1404 زمستانو  پاییزمطالعات فقه و حقوق رسانه                                                                                    

 291- 251صص:                               رفاه                                                غیرانتفاعی –غیردولتی  دانشکده

 

آن بر اعتبار    ریقانون حاکم و تأث یقی تطب لیتحل 
 یمتاورس یقراردادها

 نوع مقاله: پژوهشی 

 22/04/4140تاريخ دريافت:                                                                                        1یفراهان  یرآبادیفرشته ام

 10/1404/ 06تاريخ پذيرش:                                                                              2*یسادات طبائ دیمهش

                                                                                   3ی ریشمش رضایعل
 

 چکیده
های بنیادین چین و متاورس، مفاهیم سنتی در حقوق قراردادها را با چالشهایی چون بلاکظهورفناوری

و فرامرزی متاورس، »قانون   فناورمحورکه در فضای    دنبال آن استبهاین نوشتار    . رو ساخته استروبه
اعتبارسنجی   در  نقشی  چه  به حاکم«  دیجیتال،  بلاک قراردادهای  بر  مبتنی  قراردادهای  ایفا ویژه  چین، 

تا   .کندمی شده  موجب  ناظر،  نهادهای  فقدان  و  کاربران  بودن  ناشناس  جغرافیایی،  مرزهای  حذف 
اعتبار سنتی  ارکان  از  متاورسی  اجرا   قراردادهای  قابلیت  و  مشروعیت  اراده،  اهلیت،  فاصله    ازجمله 

پژوهش   .ها بدون استناد به نظام حقوقی مشخص با دشواری همراه باشدقی آنبگیرند و ارزیابی حقو
  حقوقی   های نظام  در  را  حاکم  قانون  تعیین  قواعد  تطبیقی،  رویکرد  و  تحلیلی–حاضر با روش توصیفی 

  پژوهش ی  هایافته  .کندمی  بررسی  لاهه  و  یونیدروآ  مانند  المللیبین  اصول  و  متحده  ایالات  اروپا،  اتحادیه
بلکه رکن    حل تعارضتنها ابزاری برای  یی، تعیین قانون حاکم نهفضا  چنین  در  که   دهدمی  نشان  حاضر 

و ظهور    ها در تدوين شروط قراردادیسکو  گرنقش تنظیم  بهباتوجههمچنین،    . ستبنیادین اعتبار قرارداد ا
نهادهای سنتی حقوق قراردادها تقویت شده استنظم بازاندیشی در  پلتفرمی، ضرورت   . های حقوقی 

ایجاد شفافیت   هدف  باالمللی مستقل برای تنظیم قراردادهای متاورسی  بین   معاهدةپیشنهاد تدوین یک  
 .شدحقوقی، امنیت دیجیتال و تعامل مؤثر میان سطح ملی و فراملی، مطرح 
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 مقدمه 

و متاورس، موجب تغییرات اساسی در ساختار سنتی   چینهايی مانند ب کپیشرفت فناوری

ظرفیت آن برای  ؛ اما  حقوق قراردادها شد  است. گرچه متاورس هنود در آغاد را  است

به اقتصادی و حقوقی،  تعام ت  قراردادهای ب کتحول  اد طريق  انکارناپذير  ويژ   چینی، 

اسی طرفین و عدم وابستهی  هايی چون اجرای خودکار، ناشن است. اين قراردادها با ويژگی

 . اندرو کرد های نوين روبهمکانی، مبانی ک سیک اعتبار و اجرای قرارداد را با چالش

نظام در  قرارداد  اعتبار  برداشت  یحقوق  یهامفهوم  در    .دارد  یزيمتما  یهامختلف، 

موضوع    تیو مشروع  یتراض  ه يو فرانسه، عقد بر پا  رانيمانند ا  ژرمنی–یروم  یهانظام 

امکان استناد   ايمطالبه    تیآور همچون قابلآثار الزام  قيو اعتبار آن اد طر  ردیگیشکل م

ا.ق  1۸3  اد )م  شودیم  يیشناسا  یحقوق فرانسه(.ق  1101ماد     ران؛يم  در    .م  درمقابل، 

اد    یکيآور،  الزام  یرابطه حقوق  واديا  یبرا  نیلا مانند انهلستان، قصد طرفکامن   یهانظام 

 Balfour همچون يی قضا یکه در آرایاگونهبه شود؛یم یقرارداد تلق لیتشک یاساس ارکان

v. Balfour [1919] و Merritt v. Merritt [1970] و    آوررالزامیغ  یهاتوافق  انی م  ز يعنصر تما  نيا

 ن، يبنابرا ؛ (Poole, 2016: 28–35; McKendrick, 2020: ch 3)  را رقم دد  است  اجراقابل  یقراردادها

اعتبار قرارداد   انهلستان، بحث اد    شود،ی آن مطرح م  یاجرا  تیبا قابل  دمانهمدر حقوق 

  . ردی گیآثار عقد شکل م  لیتحل  قياد طر  دتاًارتباط عم  نيو فرانسه، ا  راني در ا  کهیدرحال

استناد،   تیکه قابل   شودیمعتبر شناخته م  یها، قرارداد دماننظام  نيا  یدر تمام  حال،نيباا

 . را داشته باشد یو مطالبه اد مراجع رسم ی حقوق ریتفس

لايی و بدون ساختار نهادی سنتی شکل  در متاورس که بیشتر در بستر کشورهای کامن

دد. قانون حاکم سارو میگرفته، نبود قانون حاکم، تحقق و اجرای قرارداد را با ابهام روبه

شود. بر  در اين فضا،  رفاً ابزار رفع تعارض نبود  بلکه رکن اعتبار قرارداد محسوب می

مقرر  رم يک، اعتبار قرارداد و شروط آن تابع قانون حاکم است و در نبود    ۸پايه ماد   

رضايت واقعی، امکان استناد به قانون محل اقامت طرفین وجود دارد؛ موضوعی مهم در  

چینی  ناشناس متاورس. اين پژوهش به نقش قانون حاکم در اعتبار قراردادهای ب ک  فضای

پیشپردادد و فرض میدر متاورس می قانون حاکم،  اعتبار گیرد که  ارکان  تحلیل  شرط 
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 تحلیلی –اين پژوهش با روش تو یفی  .ادجمله اهلیت، اراد ، مشروعیت و ضمانت اجراست

  فنی  مفاهیم  ابتدا .  است  شد   انوام  ایکتابخانه  مطالعات  بر   مبتنی  تطبیقی،   رويکرد   و

  تعیین   قواعد   سپس، .  شودمی  تشريح   متاورسی   قراردادهای   انواع   و   متاورس   چین،ب ک

  و   لاهه  مانند  ا ولی  و  آمريکا  اروپا،  اتحاديه  ادجمله  مختلف  هاینظام  در  حاکم  قانون

  در   پیشرو  کشورهای   برخی  گذاری قانون  وضعیت  ادامه،  در .  گردد می  بررسی  يونیدروآ

 .شودمی ارائه متاورسی قراردادهای  تنظیم  برای  حقوقی  راهکارهای و  تحلیل متاورس

پیشین،   مطالعات  میان  اينترنت،     Schultz (2008)در  در  قضايی  بررسی   حیت  با 

گرايی  نظريه »کثرت  با   Berman (2012) .ای مفید برای تحلیل متاورس فراهم کرد  استدمینه

های حقوقی دولتی و غیردولتی را تبیین نمود  و اين مقاله  حقوقی جهانی«، تعامل میان نظم

ارائه داد  استبا بهر   .گیری اد آن، راهکارهايی عملی در سطح قراردادهای متاورسی 

Falkoun (2023)   نیز در بررسی معام ت فرامردی NFT کم  های   حیت و قانون حا، چالش

الملل خصو ی مطرح کرد  که اين پژوهش با توسعه تطبیقی  ارچوب حقوق بینهرا در چ

ی فناورمحور برای تعیین قانون حاکم عرضه کرد  است.  چهارچوبآن در بستر متاورس،  

مقاله متاورس،  بر  متمرکز  اثر  تقنینی    Rezadoost & Choudhary (2023) تنها  نقش  که  است 

مثابه هايی چون تحلیل قانون حاکم بهمقاله حاضر با نوآوریما  ؛ اها را بررسی کرد سکو

میان   تمايز  اعتبار،  نزديکسکورکن  ضابطه  بادتعريف  غیرمتمرکز،  و  متمرکز  ترين  های 

ارتباط بر مبنای معیارهای فناورمحور، و تحلیل تطبیقی چندلايه، گامی نو در توسعه نظری  

یات حقوقی ايران، اثری با تمرکز مستقیم بر  و کاربردی اين حود  برداشته است. در ادب 

(  1401مطالعاتی مانند مقاله دهقانی تفتی و همکاران )؛ اما قراردادهای متاورسی يافت نشد

( میرحسینی  و  کريمی  نیز  و  هوشمند  قراردادهای  دمینه  ضرورت  1403در  دربار    )

د  در تحلیل حاضر  طور ضمنی قابل استفاگذاری در حود  قراردادهای ديویتال، بهقانون 

ويژگیبود  بر  تکیه  و  تطبیق  دامنه  گسترش  با  کنونی  نوشتار  متاورس،  اند.  خاص  های 

 . کندتر ارائه میتحلیلی جامع 

قانون مدنی ايران ا ل حاکمیت اراد  در تعیین قانون حاکم بر قراردادها را    ۹6۸ماد   

ه غالباً بدون مذاکر  و با هويت  ويژ  در متاورس کپذيرد؛ اما در قراردادهای هوشمند، بهمی
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براين،  روست. ع و هايی روبهشوند، اجرای اين ا ل با چالشنامشخص طرفین منعقد می

در    (،13۸2)الماسی،  داند  برخ ف نظام سنتی دادرسی که تعیین   حیت قضايی را مقدم می

فقدان مرجع قضايی مشخص، تعیین قانون حاکم به   دلیلچین و متاورس بهفضای ب ک

 .نقطه آغاد تحلیل حقوقی تبديل شد  است
 

 های زیربنایی قراردادهای متاورسیفناوری   .1
تحلیجل دقیق اين بخش، برای  فنجاوری ديربنجايی  در  دو  ابتجدا  قجانون حجاکم،  ججايهجا   تر 

ها بر مفاهیم سجججنتی حقوق آنچین و تأثیر  قراردادهای متاورسجججی يعنی متاورس و ب ک

 .  شودقراردادها بررسی می
 

 متاورس   .1-1

تخیلی »تصادف برفی« اثر نیل استفنسون    -  ی در رمان علم  بارنینخستمفهوم متاورس  

جهانی ديویتال و موادی با دنیای واقعی تو یف گرديد که کاربران    کهمطرح شد، جايی

اين مفهوم ابتدا   (Mystakidis, 2022, p.486). کننددر آن اد طريق آواتارها با يکديهر تعامل می

اما امرود   ماهیتی داستانی   برای تعام ت داشت؛  فناورانه و رو به گسترش  به بستری 

اقتصاد موادی مستقلی را ايواد    همچنین  متاورس  (Newton, 2021). موادی بدل شد  است

توکن ديویتال،  اردهای  مبادله  امکان  که  غیرقابلکرد   ساير   1(  تیاف)ان  تعويض های  و 

میدارايی فراهم  را  ديویتال  و  های  پیچید   سرعتبهآورد  حال  به  در  اتصال  و  تر شدن 

 (Wang et al., 2022, pp.1–3). تاقتصاد واقعی اس

بومی است اد منظر حقوق قراردادها، متاورس فراتر اد يک فناوری  رف است و ديست

بنیان تعامل  که  سنتی  استهای  ساخته  متحول  را  جغرافیايی،    .قراردادی  مردهای  نبود 

ناشناسی کاربران و اجرای خودکار تعهدات، ا ول ک سیک حل تعارض و تعیین قانون 

در چنین فضايی، مفاهیمی همچون قصد انشايی، اهلیت طرفین و    .ساددحاکم را ناکافی می

 
1.  NFTشود و نمايانهر مالکیت يک دارايی چین ذخیر  می: يک نوع دارايی ديویتال است که بر روی ب ک

 . (Kraken, 2024)باشد فرد، اعم اد ديویتال يا فیزيکی، میمنحصربه
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می ابهام  دچار  مشخص،  حقوقی  نظام  به  اتکا  بدون  قرارداد  موضوع  ؛ شوندمشروعیت 

متاورس  نيبنابرا نوين    تنهانه،  قراردادهای  بلکه ضرورت  موضوع  در است؛  بادانديشی 

 .ساددرکن اساسی اعتبار قرارداد را آشکار می عنوانبهجايها  قانون حاکم 
 

 2چین بلاک   .1-2

گیری اد  های ديویتال را با بهر شد  و شفاف است که تراکنشتوديع  دفترکلچین يک  ب ک

،  1400شیرانی و ط کش، ) کندمیشد  ثبت و ذخیر  بندی ورت دمان رمزنهاری پیشرفته و به

داد   .(Hayes, 2023, p.2  ؛ 1۷۷ص. تغییرناپذيری  در   هاويژگی  مهمی  نقش  فناوری،  اين  در 

چین  رفاً يک ابزار فنی  ب ک .(Hayes, 2023, p.3)  اط عات داردتضمین  حت و پايداری  

روابط قراردادی است که در آن، قواعد  ای نو اد  گیری گونهنیست بلکه بستری برای شکل

اين    .شوندشد ، جايهزين فرايندهای سنتی توافق و اراد  طرفین می  نويسیبرنامه   اد پیش

مشروعیت  های حقوقی، مفاهیمی چون اهلیت، رضايت آگاهانه و  وضعیت، در برخی نظام

قراردادی   استتعهدات  ساخته  مواجه  چالش  با  غیرمتمرکز  افزون .را  ساختار  براين، 

چین و نبود وابستهی به موقعیت مکانی مشخص، موجب شد  است که بسیاری اد  ب ک

اين امر،   .فاقد عامل اتصال جغرافیايی مشخص باشند  قراردادهای منعقدشد  در بستر آن،

تزلزل   دچار  قانون حاکم  تعیین  را در  تعارض  قواعد سنتی حل  مسائل نمودکارايی    و 

 ,Falokun)  بنیادينی در خصوص اعتبار و اجرای اين دسته اد قراردادها ايواد کرد  است

2023, pp. 54–59.)  بلکه سادوکار    دانست  يک بستر فنی  فقط  نبايدچین را  ، ب کاساسنيبرا

  قبول،   و  پیشنهاد  جمله  اد،  هاکه عنا ر ا لی آناست  دهی قراردادهايی  نوينی در شکل

  اين   در  حاکم  قانون  تعیین  ،ني ؛ بنابراشوندمی  تعريف  فناور محور  قالبی  در،  تعهد  و  اهلیت

ها ل بنیادين در اعتبارسنوی آنعام  بلکه   نیست،   تعارضی  حل  ایمسئله   رفاً  قراردادها  نوع

 . آيد به شمار می
 

 
های ديویتال،  هم اسجت که هر بلوک شجامل گروهی اد تراکنشهای متصجل بهبلوکای اد چین موموعه. ب ک2

ای، شجفافیت، امنیت و  سجنوی مشجخص اسجت. اين سجاختار دنویر شجد  بلوک قبلی، و دمانهش رمزنهاری

 .کندها را تضمین میتغییرناپذيری داد 
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بر تعیین قانون حاکم در  ثیر آنها  أاقسام قراردادها در متاورس و ت  .2
 قراردادهای متاورسی

  متاورسی )متمرکز يا غیرمتمرکز(   سکوی نوع  ،  نحو  تعیین قانون حاکم  اد عوامل مهم در 

و    یمواد ی طیمحکه  3متاورس متمرکز در   . هستند ماهیت قرارداد )ک سیک يا هوشمند( و

 ن ی و قوان  یداخل  یسرورها  توسطنهاد واحد    ايشخص    کيفقط    ،است  ینیچب ک  ر یغ  اغلب  

   مانند  های متمرکزسکودر    . در دست داردمتاورس را  ادار   کامل    ار یاخت  خاص پلتفرم 

Roblox،Fortnite     وHorizon Worldsکنترل کامل بر ديرساخت،   ، های تواری بزرگ ، شرکت

،  هاسکودر اين   . (Ogundare, 2024)  های کاربری و شرايط قراردادی دارند سرورها، حساب 

میان کاربران و   4   ورت الحاقی و تحت شرايط استفادمعمولاً بهالکترونیکی    یقراردادها

شرايط قراردادی  جانبه  يک  ،متاورسی   شوند که در آن شرکتتنظیم می متاورسی  سکوی

حلادجمله   مرجع  و  حاکم  میقانون  تعیین  را  در  .  کندوفصل  حاکم  قانون  تعیین  هرچند 

اما  تر باشدهای متاورسی ممکن است در ظاهر ساد سکو هايی مانند  در عمل با چالش؛ 

مصرف اد  حمايت  فرامردی،  کاربران اجرای  اقامت  محل  قوانین  با  تعارض  و  کنند  

های قضايی مختلف،  ها و سرورها در حود ها، تراکنشجغرافیايی داد روست. توديع  روبه

 . شودموجب ابهام در محل انعقاد يا اجرای قرارداد می

که مبتنی بر فناوری   The Sandboxو   Decentralandمانند   5های غیرمتمرکزسکو درمقابل، در  

ساختار ب ک  و  بسیار   6DAO چین  حاکم  قانون  تعیین  است هستند،  ادآنواکه   . دشوارتر 

 در اين  ،هستند   7شد ع ي تود  دفترکل  یها ی ستون فقرات فناور  مثابهبه هوشمند    یقراردادها

 
3. Centralized Metaverse 

4  . Terms of Use 

5. decentralized metaverse 

۷  .Decentralized Autonomous Organization   :سججججادمجان خودمختجار غیرمتمرکز (DAO)  نهجاد نوعی 

گیری اعضجججا بر بسجججتر ديویتال اسجججت که بدون قدرت مرکزی و با تکیه بر قراردادهای هوشجججمند و ر ی

،  LexDAO  مانند .داری اسجتی بر توکنها شجفاف، عمومی و مبتنگیریشجود. تمام تصجمیمچین ادار  میب ک

چین که هدف آن ارائه خدمات حقوقی غیرمتمرکز، طراحی مند به ب کمتشجکل اد وک ی ع قه DAO يککه  

  های ديویتال است.وفصل اخت فات در محیطقراردادهای هوشمند حقوقی، و تسهیل حل

۷ .  DLT (Distributed Ledger Technology):  که    شجودیاط ق م  یسجتمیبه سج  شجد فناوری دفتر کل توديع
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، بدون دخالت شخص ثالث يا خود اجرا ورت هوشمند و  ، قراردادها اغلب به ها سکو   نوع

می  منعقد  مرکزی  نظر    .شوند مرجع  و    رسد ی م به  هوشمند  قراردادهای  قراردادهای بین 

مطلق    رابطه  الکترونیکی  و خصوص  دارد عموم  موسويان )  وجود  اين   . (1۸2، ص.1400،  ربانی 

هستند که در  ورت رعايت شرايط   شد ن یی تع ش یپ   اد   ن ی قوان   دارای  یتال ی و ي د  یقراردادها

ع و ، شفافیت و امنیت و غیر ه ب   .شوند ی م اجرا  کد قرارداد به طور خودکار  توسط طرفین،  

 یهاسکو   است که موجب شد  اين نوع قرارداد در   يی ها ت ي مز   ن ي تر مهم بودن اد  تغییر    قابل 

طرفین ممکن است کام ً ناشناس باشند  . ( .Hedera, n.d) غیرمتمرکز مورد استفاد  قرار بهیرد

، مکان قرارداد درنتیوه   .های ديویتال شناسايی شوند و تنها اد طريق آدرس کیف پول يا توکن 

در اين بستر، تعیین قانون حاکم اد طريق قواعد   . باشند ی نم   احراد قابل و تابعیت طرفین غالباً  

 . کم پیچید  است سنتی چون محل انعقاد، محل اجرا، يا اقامتها  طرفین، عمً  ناممکن يا دست 

محدود است، همچنین، امکان توافق ضمنی يا  ريح بر قانون حاکم در قراردادهای هوشمند  

به  آنکه  باشد مهر  گنواند  شد   قرارداد  کد  در  فنی  قراردادهای افزون   . طور  اجرای  براين، 

تر های عملی نیز همرا  است که تحلیل قانون حاکم را پیچید  هوشمند در اين بستر با چالش 

شود در  ورت ، اجرای خودکار و غیرقابل تغییر مفاد قرارداد باعث می سو اد يک   . کند می 

های حقوقی ک سیک که در نظام   -برود خطا يا تغییر شرايط، امکان تعديل يا تفسیر قراردادی  

های ديهر، هزينه اد سوی   .عم ً وجود نداشته باشد   -اد سوی قانون حاکم پذيرفته شد  است  

چین، استفاد  اد اين قراردادها ثبت و تأيید عملیات بر بستر ب ک   و تأخیر در  بالای تراکنش 

پیش  اد  و  تعام ت ساد   به  عمدتاً  می طراحی را  ها درموموع، اين ويژگی   . کند شد  محدود 

نشان  و  داد   را کاهش  يا حمايتی  نقش ا  حی  ايفای  برای  قانون حاکم  ظرفیت حقوقی 

رداد، تحلیل قانون حاکم در متاورس با موانعی دهد که حتی در  ورت هوشمند بودن قرا می 

   . ( Leyer et al. 2024)   باشدفراتر اد قراردادهای هوشمند ک سیک مواجه 

 ورت هوشمند و بر پايه  های غیرمتمرکز متاورسی، قراردادها عمدتاً بهسکواگرچه در  

 
 گر   نيچند  انیبلکه در م  ،یسججرور مرکز  کيقراردادها( نه در  یهاداد  ايها  در آن اط عات )مانند تراکنش

(node)   ینیچب ک  یهاسجتمیاد سج  یاریبسج  یهيپا  یفناور ني. اشجودیم  ر یشجد  ذخ عيشجبکه تود کيدر  

 .چین نیستاما محدود به ب ک  ؛است
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منعقد میب ک اما  شوندچین  آننبايد چالش؛  در    هاهای  رايج  قراردادهای هوشمند  با  را 

ونقل، قراردادهای  های ک سیک مانند بیمه يا حملبسترهای سنتی يکسان دانست. در محیط

با طرفین  هوشمند با وجود محدوديت هايی همچون نبود انعطاف و تفسیرپذيری، معمولاً 

تاورس، همین  اند. درمقابل، در ممشخص، تابعیت معلوم و امکان درج قانون حاکم همرا 

می اجرا  بستری  در  بهقراردادها  را  حقوقی  شرايط  که  و  شوند  ساخته  دگرگون  کلی 

 های مطرح متاورسی مانندطور که در پروژ همان  .کندهايی متفاوت را ايواد میپیچیدگی

Axie Infinity و Decentraland برای مديريت خريد و  مشاهد  می اين قراردادها عمدتاً  شود، 

های درون بادی و ساير  های موادی، آيتمهای ديویتال خا ی مثل دمینرايیفروش دا

با معمولاً  که  ديویتال  )توکن NFTکالاهای  شناسايی  ها  تعويض(  غیرقابل  انهای  د،  شد  

می  فنی  افر  . گردند  استفاد   استانداردهای  اد  استفاد   نیادمند  قراردادها  اين  توسعه  يند 

فرد و متنوع  های منحصربهاست که امکان مديريت توکن ERC-81155 و ERC- 721خا ی مانند

بنابراين، قراردادهای هوشمند متاورسی، ع و  بر ساختار  ؛  (Singh, 2022)  آوردرا فراهم می

تر اد قراردادهای هوشمند در فضای  تر و متنوعحقوقی خود، اد نظر فنی و کاربردی پیچید 

هايی  تحلیل و تعیین قانون حاکم در قراردادهای متاورسی با پیچیدگی  . چین هستندب ک

فراتر اد قراردادهای هوشمند معمول همرا  است و نیادمند رويکردهای تخصصی و تطبیقی  

در حقوق فناوری است. در اين فضا، طرفین ممکن است ناشناس و  رفاً با آدرس کیف 

شد  و  های توديعای اد گر رارداد در دنویر پول ديویتال شناخته شوند؛ انعقاد و اجرای ق

بینی  دهد؛ و درج شرط قانون حاکم جز در  ورت پیشبدون وابستهی جغرافیايی رخ می

فنی در کد قرارداد، معمولاً ممکن نیست. درنتیوه، قواعد سنتی مانند محل انعقاد يا اقامتها  

 
۸.  ERC-721     های غیرقابل تعويض توکن يک استاندارد فنی در شبکه اتريوم برای ايواد (NFT)  است. هر توکن 

ERC-721  منحصربه هويت  دارايی دارای  برای  معمولًا  استاندارد  اين  است.  مانند فرد  خاص  ديویتال  های 

استانداردی    ERC-1155.شود های بادی متاورسی استفاد  می موادی، آثار هنری ديویتال، يا آيتم  هایدمین 

  را فراهم می   های قابل تعويض و غیرقابل تعويض در قرارداد واحدتوکنایجاد  تر است که امکان  پیشرفته 

رود که نیادمند مديريت ترکیبی اد  میکار  هايی بهسکودهد و در  . اين استاندارد کارايی را افزايش میسادد

 .فردند(های يک بادی که برخی مشابه و برخی منحصربههای متنوع ديویتال هستند )مث ً آيتمدارايی 
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های نوين چهارچوب ها مستلزم  طرفین کارايی خود را اد دست داد  و تحلیل اين قرارداد

 .الملل خصو ی استدر حقوق بین

 
تعیین قانون حاکم بر قراردادهای  نوین  های  اصول بنیادین و چالش  .3

 متاورسی
  اعمال قابلالملل خصو ی است که نظام حقوقی  قانون حاکم، مفهومی بنیادين در حقوق بین

تنها معیار تفسیر و تحلیل مفاد قرارداد است بلکه  اين قانون نه   .کندبر قرارداد را تعیین می

ا ول ک سیک، بر مبنای اراد   .کندوفصل اخت فات را نیز هدايت میاجرای تعهدات و حل

   . اقامتها ، محل انعقاد يا اجرای قرارداد استوارندطرفین، 
 

 آن  نوین هایاصل حاکمیت اراده در قراردادهای متاورسی و چالش   .1-3
اغلب   در  و  قراردادهاست  بر  حاکم  قانون  تعیین  در  ا لی  مبنای  اراد ،  حاکمیت  ا ل 

ماد   نظام  مطابق  است.  شد   شناخته  رسمیت  به  حقوقی  يک،    3های  رم  طرفین  مقرر  

توانند حتی بدون وجود ارتباط سردمینی، قانون هر کشوری را انتخاب کنند. در غیاب  می

)دهقانی    .کنندها به معیارهای جايهزين برای تعیین قانون حاکم رجوع میاراد   ريح، دادگا 

حتی وجود طراحی حقوقی مبتنی بر يک نظام خاص، تنها در   .(210، ص. 1400،  ديهرانتفتی و  

می تلقی  قانون  ضمنی  انتخاب  قطعی،  شواهد  ا ل   .شود ورت  نیز  متحد   ايالات  در 

حاکمیت اراد  با شرط وجود پیوند معقول و عدم تعارض با نظم عمومی محدود شد  است  

قانون   ۹6۸ا ل حاکمیت اراد  که در ماد   در حقوق ايران،    .(6۵، ص. 13۹4پور،  )مافی و تقی
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تعیین    اًدهد قانون منتخب خود را  ريحاً يا ضمناجاد  میمدنی منعکس شد ، به طرفین  

علیرغم اينکه اين    ( 62، ص. 13۷6)شهیدی،  کنند؛ مهر آنکه محل وقوع عقد معیار ا لی باشد  

قانون    2۷ماد   ؛ اما  محدود کرد را  اتباع خارجی    حاکم توسطاختیار انتخاب قانون  ماد   

طور کامل پذيرفته است  المللی در حود  داوری، ا ل حاکمیت اراد  را بهداوری تواری بین

  عدم   دلیل  به  متاورسی  هوشمند  قراردادهای  در  . (213–212،  ص.1400،  ديهران)دهقانی تفتی و  

چنین  در  ت.  اس  دشوار  واقعی  قصد  اثبات  سويه،يک  کدنويسی  و  توافق   يند افر  در  شفافیت

نهقراردادهايی اد  ،  بايد  طرفین  و رضايت  قصد  تفسیر    بطنتنها  بلکه  شود  استخراج  کد 

برنامه  فنی  نیز مستلزم درک دبان تخصصی و  که معیار ایگونهنويسی است؛ بهشروط 

جای  در تفسیر قراردادهای سنتی قابل تعمیم به اين حود  نیست و به  ۹»شخص معقول« 

کار گرفته  عنوان استانداردی برای فهم و تفسیر کد بهبه  10نويس معقول«آن، معیار »برنامه

دستورالعملمی و  طرفین  واقعی  نیت  تا  بهشود  کد  گردهای  تبیین  در  د.  درستی  دادگا  

يد دو مرحله تفسیر را طی کند: نخست، درک نیت طرفین  گونه قراردادها بارسیدگی به اين

نويس معقول«  وگوهای انسانی )تفسیر انسانی( و سپس، تحلیل برداشت يک »برنامه در گفت

اد کد قرارداد. اين رويکرد به ايواد تعادل میان معنای فنی و انسانی کمک کرد  و منافع 

 .(Green, 2018, pp. 240–248)  کندظ میاشخاص ثالثی را که  رفاً به کد دسترسی دارند، حف
دهد که در قراردادهای نويس معقول« نشان می الزام به تفسیر فنی و رجوع به معیار »برنامه 

 ورت محدود و  دلیل عدم شفافیت اراد  طرفین،  رفاً بههوشمند، ا ل حاکمیت اراد  به

 .و نسبت به قراردادهای سنتی تضعیف شد  است  شودمشروط اعمال می
 

آن در بسااتر    یهااو چاالش  11ارتباا««  نیترکیاضاااابطاه »نزد  .3-2
 متاورس  ینیسرزمفرا

نظام اغلب  ب  یحقوق  یهادر  اسناد  توافق  ر  ، یالمللنیو  فقدان    یضمن  اي  ح يدر  ورت 

  ا ي  ارتباط«  نيترکيموسوم به »نزد  یا در خصوص قانون حاکم بر قرارداد، قاعد   نیطرف

قانون قابل اعمال مورد    نییتع  ی ابر  ن يهزيعنوان ضابطه جابه12رابطه معنادار«  نيشتری»ب

 
9. Reasonable Person 

10. Reasonable Coder 

11. Closest Connection 

12. Most Significant Relationship 
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  ن يترکيچون »نزد   یاشکال مشابه  ی قیا ل که در حقوق تطب  ن يا  . ردیگیاستفاد  قرار م

  ی در بستر قراردادها  نیحل تعارض قوان  ی برا  یمشترک  ی حقوق  یدارد، مبنا  زین  13وند« یپ

  د ی قاعد  تأک  نيمختلف بر ا  یحقوق  یهااد نظام  یمتعدد  مقررات  .آوردیفراهم م  یالمللنیب

(  1)۹ماد     س، یسوئ  یخصو   الملل نی( قانون حقوق ب1)11۷به ماد     توانیادجمله م  . دارند

قانون    نیی( قانون تع1)۸ماد     ه،یروس  ی( قانون مدن1)1211ماد    ،يیکايآمرنیب  ونیکنوانس

( مقرر  رم  3)4ماد   ، متحد    الات يا نیدوم تعارض قوان ی( راهنما1)1۸۸حاکم ژاپن، ماد  

 . اشار  کرد نیخلق چ ی جمهور ی خصو  الملل نیقانون حقوق ب 41و بند دوم ماد   کي

  . داشته باشد  يیهامختلف ممکن است تفاوت   یهاقاعد  در نظام  نيا  یعمل  یحال، اجرانيابا

 است: ز يقابل تما  نهیدم نيعمد  در ا  کرد ي دو رو

روش    ن ي: ادهد«ی را انوام م  14که تعهد شاخص  ی بر »اقامتها  معمول طرف  یمبتن  کرد يرو .  

(، قانون 1211)ماد     ه ی(، قانون روس11۷)ماد     سی((، قانون سوئ2)4)ماد     ک يدر مقرر  رم  

)ماد    قانون چ۸ژاپن  و  پذ 41)ماد     نی(،  است  رفتهي(  در    . شد   تعهد شاخص  اد  منظور 

قراردادهايی مانند ارائه خدمات يا بیع کالا، همان ارائه خدمات و کالاست نه پولی که بايد  

مت فروشند  و يا ارائه دهند   به عبارت ديهر قانون محل اقا  .در عوض آنها پرداخت شود

 . (4۹.ص ،13۹۵مهر، )افضلیشود خدمات به عنوان قانون حاکم پذيرفته می

پیوندهای مختلف با توجه به اهمیت  :  1۵اد عوامل«   یاموموعه  یابيبر »ارد  یمبتن  کرد يرو .ب

به نسبی میشان  بررسی  ترکیبی  ماد    ورت  در  مدل  اين  کنوانسیون  2)۹شوند.   )

راهنمای دوم حقوق ايالات متحد  منعکس شد  است. طبق ماد     1۸۸آمريکايی و ماد   بین

شود که بیشترين ارتباط معنادار با موضوع و طرفین  (، قانون کشوری اعمال می1)1۸۸

. در بند دوم، در نبود انتخاب معتبر قانون، عواملی مانند 6دارد، با ارجاع به ا ول ماد   

مذاکرا انعقاد،  اهمیت  محل  اساس  بر  بايد  طرفین  اقامتها   و  قرارداد  موضوع  اجرا،  ت، 

 . شان سنوید  شوندنسبی

در    ، یقیو تطب  ري پذانعطاف   ی مثابه سادوکارارتباط« به  ن يترکيا ل »نزد  ب، یترتنيبد

 
13. Closest Ties 

14. Characteristic Performance 

15. Various Factors Test 
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  ی قانون قابل اعمال را بر مبنا  نییبر قانون حاکم وجود ندارد، امکان تع  یکه توافق  یطيشرا

م  یواقع  یوندهایپ معنادار  و    انیو  حقوق  کيقرارداد  م  ینظام  فراهم   ساددیخاص 

(Lehmann, 2024).  

بینهمان اينترنت، قواعد سنتی حقوق  تعیین    المللگونه که در فضای  برای  خصو ی 

 اجرای  يا انعقاد محل اقامتها ، چون عواملی بر مبتنی که- قانون حاکم يا   حیت قضايی

  دست   اد  را  خود  کارايی  سردمینی،  پیوندهای  در  ابهام  يا  فقدان  دلیلبه  -هستند  قرارداد

  رو روبه  مشابه  وضعیتی  با  نیز   متاورسی  قراردادهای  در(.  Schultz, 2008, p.804)  اندداد 

  با   و  جغرافیايی  مرد   بدون  غیرمتمرکز،   بسترهای  در  عمدتاً  که  قراردادها  اين  .هستیم

  رو اداين  و  انداتصال  سنتی  هایشاخص  فاقد  شوند،می   منعقد  ديویتالهای  هويت   مشارکت

های اساسی  چالش   با  هاآن  مورد  در  ارتباط«  ترين»نزديک  همچون   ک سیک  ا ول  اعمال

عوامل اتصال    یباورند که در مواجهه با ناکارآمد  نيبر ا   گرانلیتحل  یبرخ  .استمواجه  

  هی تک  یجابه  یعنيبهر  گرفت؛    «یکارکرد  یهااد »معادل  ديبا   تال، یويد  یدر فضا  کیک س

استفاد  کرد که با ساختار   يیارهایاقامتها ، اد مع  ايچون محل انعقاد    یسنت  یهابر شاخص

  کوشد یم  کرديرو   ن يا  . دارند  یهمخوان  تالی ويو تعام ت د  نترنتيا   یو منطق اقتصاد   یفن

 ,Schultz)  استخراج کند   یعوامل اتصال را اد دل خود فناور  ،یمحورمکان  د یبادتول   یجابه

2008, p.808).  هايی چون  عوامل سنتی، شاخص   جایتوان بهدر قراردادهای متاورسی نیز می

، تراکم جغرافیايی کاربران و ساختار شبکه  سکودبان قرارداد، نوع رمزارد، محل طراحی  

ها بادتابی اد اراد  طرفین  چین را برای تعیین قانون حاکم در نظر گرفت. اين شاخصب ک

  ٪۷۵ش اد  با بی MetaArt فرضی  سکویبرای نمونه، در    ؛و واقعیت تعام ت غیرمتمرکزند

کاربران اروپايی، دادگا  فرانسوی ممکن است در نبود توافق  ريح، با استناد به تمرکز  

   .جغرافیايی، خود را  الح دانسته و قانون فرانسه را اعمال کند

معنادار«،   1۸۸ماد    ارتباط  »بیشترين  بر  تأکید  با  متحد ،  ايالات  حقوق  دوم  راهنمای 

های ديویتال  دهد که برای محیطپذيری و کارآمدی ارائه میبینیمعیارهايی مبتنی بر پیش

های سنتی مانند بیع يا خدمات پذيرترند. برخی قراردادهای متاورسی فراتر اد قالبانعطاف 

؛ های فناورمحور هستندو نیادمند بادتعريف »ارتباط واقعی« بر پايه شاخص  گیرند قرار می
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ترين ارتباط« و جايهزينی آن با معیارهای نوين، برای  بنابراين، تحول در ضابطه »نزديک

 .تحلیل حقوقی اين فضا ضروری است

چالش اد  با  يکی  قوانین  تعارض  سنتی  قواعد  تطبیق  در  اساسی  قراردادهای  های 

مردهای   اد  مستقل  تعام ت  که  است. در فضايی  مبانی جغرافیايی  فروپاشی  متاورسی، 

ترين  شود، معیارهايی مانند محل انعقاد يا اجرا، و حتی ضابطه »نزديکفیزيکی انوام می

داد  دست  اد  را  خود  شفافیت  و  کارايی  پژوهش.  اندارتباط«،  که  برخی  دارند  تأکید  ها 

 ديرا  ؛(Schultz, 2008, pp.801–802)  ديهر کاربردی نیستند   16»محل انوام فعل«مفاهیمی چون  

شوند،  شد  وارد روابط قراردادی می  ی رمزنهار  ی هاپول  فی کاربران ناشناس اد طريق ک

  گرايی پردادان کثرتراستا، نظريهدرهمین .بدون آنکه محل فیزيکی مشخصی داشته باشند

های  تدريج اد نظامحقوقی نیز معتقدند که تعام ت اجتماعی و حقوقی در جهان ديویتال به

  اندهای هنواری پلتفرمی و غیردولتی متمايل شد سوی نظمسردمینی فا له گرفته و به

(Berman, 2012, pp.4-6).   ضابطه اد  فناورمحور  و  کارکردی  تحلیل  امکان  رويکرد  اين 

ارتباط«»نزديک می  ترين  فراهم  اساس را  بر  ضابطه  اين  بادتعريف  متاورس،  در  سادد. 

رفتاری  شاخص  و  اقتصادی  فنی،  پیشسکوهای  و  ها،  قراردادهاست  مؤثر  تنظیم  نیاد 

بهنشان  سردمینی  معیارهای  اد  گذار  قوانین  دهند   تعارض  در  نوين  رويکردی  سوی 

د که قواعد سنتی مانند قانون  دهنهای تطبیقی نشان میبراين، تحلیلديویتال است. افزون

دلیل نبود مکان فیزيکی و ناشناس بودن کاربران، در  محل وقوع مال يا اقامتها  طرفین، به

گمرا  حتی  يا  ناکارآمد  دمین    موادی  هایدارايی  دربار    ويژ  به،اندکنند متاورس  نظیر 

  .(López Rodríguez, 2024, pp.3–4) ديویتال

 

 ناکارآمدی قواعد سنتی در مواجهه با بسترهای فناورمحور .  3-3

فروپاشی مردهای جغرافیايی در متاورس، ناکارآمدی قواعد سنتی حل تعارض را که بر محل  

مبتنی  تعهدات  اجرای  يا  اقامتها   شاخص انعقاد،  اين  است.  ساخته  آشکار  روابط  اند،  در  ها 

اند، بلکه ممکن است منور به خطای تحلیلی  رايی تنها فاقد کا ديویتالِ ناشناس و غیرمتمرکز نه 

 
16. place of action 
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دادگا  فرانسوی    که است   Yahoo! Inc. v. LICRA (2001) نمونه بارد اين ناکارآمدی، پروند    . شوند 

برای محدودسادی محتوای ياهو، علیرغم استقرار سرورها در آمريکا، و رد   حیت توسط  

نشان  آمريکايی،  معیارها دادگا   ناکارآمدی  است.  دهند   ديویتال  فضای  در  سردمینی  ی 

های  های نوين حقوقی تأکید دارند که تکیه  رف بر اين معیارها پاسخهوی پیچیدگی نظريه 

گیرد. در اين فضا،  شکل می   و الهوريتم   سکو که تعام ت مبتنی بر کد،  متاورس نیست، جايی 

بین تحلیل  حقوق  بادتعريف  برای  فناورانه  و  تطبیقی  کارکردگرا،  خصو ی  های  الملل 

  شروط   طريق   اد   -   ها در تولید و اجرای قواعد حقوقی سکو اند. همچنین، با افزايش نقش  ضروری 

  با   نی سردمی     حیت   سنتی   چهارچوب   -   آور، داوری داخلی و اجرای خودکار تعهدات الزام 

  . ( Berman, 2012, pp.3–10)   است   شد    رو روبه   عملی   و   مفهومی   جدی   های چالش 

ويژ  در  های نوين در ادبیات تعارض قوانین، بهها، برخی تحلیلدر واکنش به اين چالش

می پیشنهاد  آمريکايی،  بهسنت  که  و  کنند  »قطعیت«  میان  ک سیک  تقابل  تداوم  جای 

حرکت کنند: اد    سوی تلفیق دو دسته اردشهای حل تعارض بايد بهپذيری«، نظام»انعطاف 

پذيری، يکنواختی و کارآمدی قضايی، و اد  بینیمانند پیش 1۷های ساختاریسو، اردشيک

اردشسوی محتوايیديهر،  و   1۸های  واقعی طرفین  منافع  با  تناسب  موردی،  عدالت  چون 

ويژ  در بسترهای فناورمحور و غیرمتمرکز مانند رويکردی، بهچنین    .حساسیت به دمینه

محور و قابل انعطاف، پاسخی متوادن به  تواند با طراحی قواعد محدود، توربهمتاورس، می

در خريد دمین موادی مثال،  برای   (؛Roosevelt, 2020, pp. 24–25)  های نوين ارائه دهدچالش 

اط ناشناس،  کاربر  دو  میان  متاورس  در  در  طرفین  اقامتها   يا  انعقاد  محل  مانند   عاتی 

معیارهای  اساس  بر  حاکم  قانون  تعیین  امکان  قاضی  شرايط،  اين  در  نیست.  دسترس 

هايی مانند دبان قرارداد  کند اد شاخصجغرافیايی را ندارد. رويکرد جايهزين پیشنهاد می

سادگار با ساختار فناورانه يا نوع رمزارد بهر  گرفته شود تا بتوان با قواعدی محدود اما 

 .پذيری و انطباق حقوقی دست يافتبینیمتاورس، به پیش

 

 

 
17. Systemic Values 

18. Right Answer Values 
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 ها بر اعتبار قراردادهای متاورسیو نظم عمومی و اثر آن   قواعد آمره   . 4-3
و  داخلی  در سطوح  عمومی  نظم  و  آمر   قواعد  حاکم،  قانون  تعیین  کلی  ا ول  بر  ع و  

اثر کنند. ا ل اراد  طرفین را محدود و حتی توافقات  ريح را بی توانند آدادی  المللی می بین 

محدود  آمر   قواعد  برابر  در  قراردادهاست،  حقوق  بنیادين  رکن  هرچند  اراد ،  حاکمیت 

آور بود  و شود. اين قواعد برای حفظ منافع عمومی و جلوگیری اد سوءاستفاد ، الزام می 

چین بار مفاد قراردادهای متاورسی مبتنی بر ب ک ها فاقد اعتبار است. اعت توافق برخ ف آن 

نیز در  ورتی محفوظ است که با قواعد آمر  در تعارض نباشد، و در  ورت تعارض، 

محمودی و )  دلیل عدم قابلیت تفکیک، باطل يا غیرقابل اجرا تلقی شودممکن است کل قرارداد به 

بین   . ( 10-۹،  ص. 13۹۹محمودی،   حقوق  دولت در  معا ر،  قواعد الملل  رعايت  به  موظف  ها 

اند. اين قواعد آمر  که اد ا ولی بنیادينی هستند که حافظ منافع عمومی و نظم جامعه جهانی 

تنها برتر شوند، نه مانند مبارد  با تروريسم، حقوق بشر و حفاظت اد محیط ديست ناشی می 

اراد  دولت  به اد  بلکه  بین   تدريجها هستند  ايفا در حقوق  نقش مؤثری  نیز  الملل خصو ی 

نظم   . ( 13۵۸، ص.1401  داد ،ی و موس   نی)گلچ   کنند می  يا   eBay مانند )  های حقوقی غیردولتی ظهور 

 ,Schultz)   کنندجای قوانین ملی، قواعد خاص خود را بر کاربران تحمیل می که به  ( ها ديهر پلتفرم 

2008, p.837 )   که در فضای ديویتال، نظم عمومی ملی )ادجمله قواعد آمر    اين است   دهند نشان

 .حمايتی( عم ً کارآمدی خود را اد دست داد  و جای خود را به مقررات خصو ی داد  است 

ثباتی تواند موجب بی دلیل تفسیرپذيری گسترد ، در فضای ديویتال می مفهوم نظم عمومی به 

د آمر  و نظم عمومی بايد با معیارهای شفاف  ورت حقوقی شود. در متاورس، اعمال قواع 

های بنیادين و آدادی قراردادی حفظ شود. اين قواعد، حتی در گیرد تا تعادل میان اردش 

ها با کد يا سادوکار داخلی توانند اد آن ها نمی سکو آورند و  بسترهای غیرمتمرکز نیز الزام 

مند سادوکارهايی است که هم پايبندی به بنابراين، تنظیم حقوقی متاورس نیاد   ؛عبور کنند 

 .ها را حفظ نمايندقواعد فراملی را تضمین کنند و هم استق ل عملکردی پلتفرم 
 

 قانون حاکم   ن یی تع   نه ی در زم   المللی نظام های حقوقی و اصول بین   رویکرد   .4
  ی و دستورالعمل محتوا  ک ياروپا )مقررات رم    ه ياتحاد  کرد ي رو  ی بخش، به بررس  نيدر ا
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اتالیويد )راهنما  الاتي(،  قوان  یمتحد   بنیتعارض  مانند   آوررالزامیغ  یالمللنی( و ا ول 

در    ژ  يو فناورمحور، به  یقانون حاکم بر قراردادها  نییلاندو و لاهه در تع  دروآ،یوني ا ول  

 .پرداخت میخواهبستر متاورس، 
 

تعا  هیااتحااد  کردیارو  .1-4 باه  قراردادهاا   نییااروپاا  در    یقاانون حااکم 
 رفناورمحو

 

 اروپا  هیدر اتحاد 21بروکسل یکو  20رم دو، 1۹رم یک مقررات چهارچوب .4-1-1 

منسوم برای تعیین    یچهارچوبمقررات رم يک، رم دو و بروکسل يک در اتحاديه اروپا  

کنند که بر ا ولی مانند حاکمیت اراد  و اقامتها   قانون حاکم و   حیت قضايی ارائه می

قواعد غیرملی  ؛ اما  پذيردرم يک، انتخاب آداد قانون حاکم را می   3طرفین استوار است. ماد   

در غیاب    شود.کند که در متاورس با چالش مواجه میمانند ا ول يونیدروآ را مستثنی می

ترين  به اقامتها  معمول فروشند  و ارديابی چندعاملی برای يافتن »نزديک  4توافق، ماد   

دهی ها به مدل ودنارتباط« اشار  دارد. در واکنش به ناکارآمدی معیارهای سنتی، دادگا 

اند.  روی آورد   يا نوع رمزارد  سکوبه عوامل فناورانه، اقتصادی و رفتاری مانند طراحی  

دهد که با ماهیت قرارداد ارتباط  همچنین، شرط اجتناب امکان کنار گذاشتن قانونی را می

دارد د  یتفت  ی)دهقان  کمتری  در  ورت    10ماد     .(21۵–20۷،  ص.1400  هران،يو  يک  رم 

،  طور معقول به اعتبار آن اعتماد کرد اعتباری قرارداد طبق قانون منتخب، به طرفی که بهبی

دهد به قانون کشور خود استناد کند. اين مقرر  با وجود استوار بودن بر ا ول  اجاد  می

جغرافیايی، اد طريق تفسیر فناورمحور و رويکرد چندعاملی، قابلیت انطباق با قراردادهای  

 . ای مانند قراردادهای هوشمند متاورسی را داراستپیچید 

 

 

 
19. Rome I 

20. Rome II 

21. Brussels I 
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 اتحادیه اروپا درباره تأمین محتوای دیجیتال  2019/770دستورالعمل  .2-1-4

اتحاديه اروپا، با وجود محدود بودن به کشورهای عضو، ا ولی   201۹/۷۷0دستورالعمل  

می  بین ارائه  سطح  در  که  گرفته دهد  قرار  استناد  مورد  نیز  شامل المللی  ا ول  اين  اند. 

؛ 20روط ناعادلانه )مقدمه  (، ممنوعیت ش 6؛ ماد   21و    1۹های  سادی فنی محتوا )مقدمه شفاف 

(، و امکان جبران يا فسخ در  ورت ۹– ۷(، استمرار دسترسی در طول قرارداد )مواد  ۸ماد   

 ,Official Journal of the European Union, L 136, 22. .2019)  ( هستند 16– 13نقض تعهدات )مواد  

pp.1–27 ) .  شروط   تی مشروع  لیتحل   یبرا   یابزار مؤثر  توانندی مفاد م   ن يدر بستر متاورس، ا

 .فراهم سادند   جانبهک ي  یها ت ي اد کاربران در برابر محدود   ت ي و حما   22یپلتفرم 
 

قاراردادهاای   .2-4 در  قااناون حااکام  تاعایایان  باه  ماتاحاده  ایاالات  رویاکارد 
 فناورمحور

عمدتاً بر اساس در نظام حقوقی ايالات متحد ، تعیین قانون حاکم بر قراردادهای فرامردی  

، انتخاب اين سند  1۸۷طبق ماد     .گیرد  ورت می  23«ا ول »راهنمای دوم تعارض قوانین

قانون توسط طرفین معتبر است، مشروط بر اينکه با موضوع قرارداد ارتباط معقول داشته  

مقرر   اين محدوديت نسبت به   .(.Hay et al., n.d)  نفع نباشدو مخالف نظم عمومی ايالت ذی

می  کاهش  را  حاکم  قانون  انتخاب  آدادی  يک،  ماد   رم  توافق،  نبود  در  قانون   1۸۸دهد. 

کند که »بیشترين ارتباط معنادار« با قرارداد دارد، بر پايه معیارهايی کشوری را اعمال می

پیش سیاست بینیچون  اد  حمايت  طرفین،  موجه  انتظارات  محل  پذيری،  اساسی  های 

 .دخالت در منافع ساير کشورها رسیدگی، و پرهیز اد 

رويکرد عملکردمحور و غیرجغرافیايی، برای قراردادهای فناورمحور مانند قراردادهای  

ديرا با ناشناس بودن کاربران، نبود اقامتها  مشخص و اجرای   ؛تر استمتاورسی مناسب 

دادگا  است.  سادگار  با  الهوريتمی  که  دارند  گرايش  قانونی  به  نیز  آمريکا  واقعیت  های 

پلتفرم و رفتار طرفین هماهنگ باشد  .Bragg v  ی مانند ر   يیهانمونه  .اقتصادی، ساختار 

 
22. Terms of Use:   اي ،ینیچب ک ،ی)مانند متاورس تالیويد یهاسکوکه   شودیاط ق م یطيبه شرا 

کنند یم لیبر کاربران تحم جانبهکي ورت ( بهی اجتماع یهاشبکه  

23. Restatement (Second) of Conflict of Laws 
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Linden Research  (200۷ که شرط داور )اجرارقابلیرا غ  24دوم«   یپلتفرم »دندگ  جانبهکي  ی  

و   ح تأ  ی دگیرس  تیدانست  را  ر    ديیدادگا   که  Briskin v. Shopify  (202۵  یکرد،   )

  نینمود، و همچن  یتلق   یکاف  ت یاحراد   ح  ی را برا  التيا  ک ي  اربرانفعالانه ک  ی ر یگهدف

خاص   التيا  کيکالا به شهروندان    ینترنتيکه فروش ا  Illinois v. Hemi Group LLC (2010)  یر 

  ش يگرا  نيدانست، ا  یکاف  تی  ح  هی توج  ی فروشند ، برا  یک يز یفقدان حضور ف  رغم یرا، عل

نظام حقوقی ايالات متحد  با رويکردی منعطف و  در موموع،    .دهندی نشان م  یروشنرا به

تواند الهويی در  کارکردگرا، ظرفیت بالايی برای انطباق با ساختارهای متاورسی دارد و می

 .تدوين قواعد قانون حاکم بر قراردادهای فناورمحور باشد

 

 (25آور )حقوق نرم غیرالزام المللی و قواعد بررسی اصول بین  .4-3
الزام قواعد  نبود  ب در  به  یقراردادها  میتنظ  ی برا  یالمللنیآور  در بستر    ژ  يو فناورمحور، 

غ اسناد  ا ول    آور رالزامیمتاورس،  مانند  نرم  حقوق  به  ا ول    ،26دروآیوني موسوم 

قانون حاکم   نییدر تع  ی، نقش مکمل مؤثر 28و ا ول لاهه  2۷  )لاندو(   يیاروپا  یقراردادها

  ا ي نیتوافق طرف  قياد طر؛ اما اندیرسم یفاقد ضمانت اجرا چند ا ول، هر نيا .کنندیم فايا

  ی روی)شاعمال شوند    ی ریمنبع تفس  ايعنوان قانون حاکم  به  توانندیم  ، یدر نهاد داور  رش يپذ

 . (2۷1، ص. 13۹4مقدم،   یلیو وک
)ماد    اراد   آدادی  يونیدروآ که شامل  )ماد   1.1ا ول  نیت  لزوم  1.۷(، حسن  عدم   ،)

)ماد    )ماد   1.2تشريفات  تواری  پذيرش عرف  و  و  1.۹(  غیررسمی  ماهیت  با  هستند،   )

شد  قراردادهای متاورسی همخوانی دارند. ا ول لاندو نیز با تأکید بر حسن  کدنويسی

سادی  ( و الزام به شفاف4:110و   4:10۹ضعیف )مواد  (، حمايت اد طرف1:201نیت )ماد  

ها مفیدند. همچنین،  سکو(، در تحلیل عدالت قراردادی  4:103و    4:102پیش اد قرارداد )مواد  

، آدادی کامل و حتی انتخاب ضمنی قانون حاکم را بدون نیاد به  4و    2ا ول لاهه در مواد  

 
24. Second Life 

25. Soft Law 

26. UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts, 2016 – PICC 

27. Principles of European Contract Law – PECL 

28. Hague Principles on Choice of Law in International Commercial Contracts, 2015   
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می  مواد  عینی  ص.13۹۵  ،یو  ادق  ی)دستمالچ  شمارندپیوند  قراردادهای    .(۵6،  در 

به  متاورسی نرم  حقوق  ا ول  توافق  ريح،  بدون  و  ناشناس  کاربران  دلیل  میان 

بیانعطاف  و  مرجع پذيری  فقدان  اد  ناشی  خلأهای  کردن  پر  برای  مؤثری  ابزار  طرفی، 

شوند. اين  آور محسوب میالزام  چهارچوبچین و نبود  قضايی، ساختار غیرمتمرکز ب ک

 .ه و ا ول عدالت قراردادی ايواد کنندتوانند پیوندی میان نوآوری فناوراناسناد می 
 

 ی متاورس  یقانون حاکم بر قراردادها  نییتعرویکردهای تقنینی    .5
چالش اد  بینيکی  قواعد  فقدان  متاورس،  حقوقی  تنظیم  در  اساسی  و  های  المللی  ريح 

فناوری با  اخت فات مرتبط  مانند ب ککارآمد برای حل  نبود  هايی    چهارچوب چین است. 

رويه ناهمهونی  موجب  قضايی،  و   حیت  حاکم  قانون  تعیین  در  بیهماهنگ  ثباتی  ها، 

کمیته مسائل نوظهور انومن    2023گزارش سال    .تحقوقی و تشديد تعارضات شد  اس

تواری بین ع ئم  میبه 30و2۹المللی  تأکید  تعیین   کند راحت  سنتی  معیارهای  تاکنون  که 

  حیت مانند محل انعقاد قرارداد يا محل اجرای تعهد، در بستر متاورس قابلیت اجرايی  

  اند ندارند، چرا که هويت کاربران غالباً ناشناس است و مردهای جغرافیايی عم ً حذف شد 

(Mateu et al., 2023, pp.4–6 .) پیشاساسبرهمین مطالب  برر  رو،  ضرورت  به  سی 

المللی در دمینه تعیین قانون حاکم بر قراردادهای  گذاری و تدوين قواعد ملی و بینسیاست 

 . پرداددمتاورسی می

 

 کشورهای پیشرو متاورس در    یگرم ی و تنظ  یگذارقانون   .1-5
ايالات متحد ، بخش   ارتباطات   230در  آداب  قبال محتوای    هاسکومسئولیت    31قانون  در 

در   .کاربران را محدود کرد  و ا ول آدادی بیان بر نقش دولت در تنظیم فضا غالب است

و قانون ع ئم   32قانون هزار  ديویتال حق تکثیر دمینه مالکیت فکری، قوانین موجود مانند

 
29. AIPPI   
30. INTA 

31. Communication Decency Act, 1996 

32. DMCA 
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دربار  وضعیت   Dapper Labs (2023)  .Friel v، و نیز رسیدگی قضايی مانند دعوای33تواری

تی ها، حاکی اد ت ش برای تطبیق قواعد سنتی با فضای نوين  افان اوراق بهادار بودن

 .تمتاورس اس

نويس قانون  ای خاص برای متاورس، پیشدر بريتانیا نیز، باوجود عدم تصويب مقرر  

، به  34ناظر بر رفتار مالیسادمان  ها توسطو ساختار دوگانه نظارت بر توکن برخطايمنی 

 ,UK Parliament) روندشمار میتوجه به، ادجمله اقدامات قابليیشوهمرا  الزامات ضد پول

2021; FCA, 2022.)  

در هند، تفسیرهای قضايی اد قوانین اوراق بهادار و کالاها، و نیز ر ی مهم ديوان عالی   

  ,SEBI)ت  اردهای ديویتال را متأثر ساخته اس، روند تنظیم مقررات  IAMAI  3۵در پروند 

1956; Indiakanoon, 2004; Supreme Court of India, 2020).  ت ش اين  سه  باوجود  هر  در  ها، 

های کاربران  هايی چون تعیین قانون حاکم، حمايت اد داد کشور خلأهايی جدی در حود 

های حقوقی خاص چهارچوب و نیاد به تدوين    ماند یو مشروعیت قراردادهای هوشمند باق

 . (RRKrishnaa, 2023, p.12)  شودشدت احساس میهای متاورس بهبرای مواجهه با پیچیدگی

 ورت راهبردی و هدفمند، توسعه متاورس را  کر  جنوبی ادجمله کشورهايی است که به 

اين    .قرار داد  است  36طرح تحول ديویتال  چهارچوبدر سطح ملی دنبال کرد  و آن را در  

ديرساخت  اهمیت  درک  با  اقدامات کشور،  نوظهور،  موادی  فضای  برای  حقوقی  های 

گذاری انوام داد   گرانه و بسترهای قانون های تنظیمای در مسیر تدوين سیاست برجسته

  ی کشور »برنامه اقدام راهبرد   نياط عات ا  ی، ودارت علوم و فناور2022در سال    .است

  تال یويد  یهايیت اد دارايآور، حماالزام  یا ول اخ ق  ن ينتشر کرد که بر تدومتاورس« را م

 Ministry)  داشت  د ی تأک  یشخص  ی هااد داد   تيهمچون قانون حما  ی دی کل  ن یو ا  ح قوان

of Science and ICT, 2022.)  قالب    ن،يبراافزون در  کر   ديویتالدولت  تحول  اقدامات  طرح 

  ی دلار  ونی لیم  ۸0  دوق  ن  واديمتاورس، ا   ی آکادم  سیتأس   ری نظ   یا گسترد   ینهادساد و مال

محور و  اخ ق  ی طینهادی متاورس انوام داد  تا محها، و ايواد کمیته بیناستارتاپ  ی برا

 
33. U.S. Patent & Trademark Office, 2013 

34. FCA 

35. Internet and Mobile Association of India 

36. Korea’s Digital New Deal 2.0 Action Plan 2022 
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  ی گرمیتنظ  شهامانیکه کر  را در دمر  پ   يی شود؛ الهو  یمتاورس طراح  ی برا  رياعتمادپذ 

   (.Robertson, 2022) دهدیقرار م یدر سطح جهان  متاورس کپارچهي

متاورس،    یحکمران  یبرا   ی جهان  یهاچهارچوب با توجه به فقدان    ی امارات متحد  عرب

امن  يیهاکرد  و حود   نيرا تدو  3۷مسئولانه متاورس«  یخودنظارت  چهارچوب»   ت یچون 

اد مصرف  یفکر  تی مالک  ،یخصو   ميداد ، حر  اد محورهاو حفاظت  را   یا ل   یکنند  

متاورس« در مرکز    ر یفراگ   تهی»کم   واديا   باراستا،  نیدرهم  .کرد  است  ی معرف  ی گرمیتنظ

  ، یدب  یتیحاکم  ینهادها  یبرا   3۹متاورس«   یها»دستورالعمل  نيو تدو  3۸ی دب  یالمللنیب  یمال

 UAE Digital)  دارد  دیمتاورس تأکمحور در  امن و اخ ق   یط یمح  یدهکشور بر شکل  نيا

Government, 2024).   عنوان نهاد  به  40د ي مرکز متاورس دانشها  محمد بن دا  راستا،نیهمدر

مانند   يیهامرتبط با متاورس، با تمرکز بر حود   یهوش مصنوع  یهادر پژوهش  شرو یپ

  ی کاربر  یهاو بهبود توربه  ی بعدسه  یهایآمودش، س مت و ارتباطات، به توسعه فناور

 Nemko) کندیم فايدر امارات ا ورس فناورمحور متا یدر حکمران ی دی کل یو نقش پردادد یم

Digital, 2025).   

که   دهدیمتاورس نشان م  ی فناور  نهیدر دم  شرو یپ   یکشورها  ی قیتطب  ی بررس  تنهايدر

آن  کيچیه جامعاد  و  قانون خاص  تاکنون  اند،  نکرد   بيمتاورس تصو  م یتنظ   یبرا  یها 

و    یفکر   تیمالک  تال، یويد  یهايیچون دارا  يیهاپراکند  در حود   یاقدامات  ک ياگرچه هر  

 . نداانوام داد  نيآن  ینظارت بر محتوا

 

 حوزه قراردادهای متاورسی گذاری ایران در وضعیت قانون  .2-5
قانون مدنی تنها برای روابط قراردادی سنتی میان اتباع خارجی   ۹6۸قواعد موجود مانند ماد   

 2۷کاربرد دارند و انعطاف لادم برای قراردادهای داخلی فناورمحور را ندارند. اگرچه ماد   

يرفته، قانون توارت طور کامل پذالمللی ا ل حاکمیت اراد  را به قانون داوری تواری بین 

تحلیل   13۸2الکترونیکی   برای  و  داد   پوشش  را  الکترونیکی  امضای  چون  مفاهیمی  تنها 

 
37. Responsible Metaverse Self-governance Framework 

38. DIFC 

39. Metaverse Guidelines 

40. MBZUAI Metaverse Center 
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قراردادهای هوشمند يا متاورسی ناکافی است. مقررات رمزاردها عمدتاً جنبه محدودکنند  

های شخصی کنند. همچنین، طرح حمايت اد داد  دارند و اد قراردادهای رمزاردی حمايت نمی 

به   ۷/1403/ 1۵مصوب   درموموع،  است.  اجرايی  فاقد ضمانت  و  نشد   دلیل هنود تصويب 

برای  ايران  نظام حقوقی  فعلی  تعهدات، ساختار  اجرای خودکار  و  کاربران  بودن  ناشناس 

تعیین   حیت، اعتبار و اجرای قراردادهای متاورسی ناکارآمد است و مراجع قضايی نیز 

 .ی به اين نوع قراردادها را در اختیار ندارند ابزار لادم برای رسیدگی تخصص 

با وجود نبود مقرر   ريح دربار  قراردادهای متاورسی يا هوشمند در حقوق ايران،  

قانون مدنی،   10دانان، و با استناد به ماد  توان اد طريق دکترين فقهی و نظريات حقوقمی

قراردادها را با تفسیر موسع    ا ل آدادی اراد ، قواعد  حت و لزوم، و قاعد  اباحه، اين

حال، فقدان  بااين  . (1403)امیرآبادی فراهانی و ديهران،    اد مفاهیم سنتی معتبر تلقی کرد

منسوم، کارايی تحلیل  رف دکترين را محدود کرد  و ضرورت تدوين    تقنینی  چهارچوب

 .ساددمقررات خاص در اين حود  را آشکار می

 

 بلاکچینی قراردادهای  در  المللی در تعیین قانون حاکم خلأ قواعد بین  .3-5
مشخص برای تنظیم وضعیت    چهارچوبالملل، فقدان  يکی اد خلأهای مهم در حقوق بین

برخ ف    .های مرتبط با متاورس استويژ  دامنهچین، بههای مبتنی بر ب کحقوقی دارايی

و سیاست يکنواخت حل    41های سنتی اينترنت که تحت نظارت سادمان جهانی آيکندامنه

حل  وکار  چینی فاقد نهاد ناظر يا سادهای ب کشوند، دامنهمديريت می  42اخت ف نام دامنه

هستند اخت ف   ب کدامنه  . واحد  قالبهای  در  اغلب  که  می NFT چینی  با  نههداری  شوند، 

ها  دهند. اين ويژگیرا شکل می  3ناپذيری و مقاومت در برابر سانسور، ديرساخت وب  حذف

کرد  دشوار  را  فکری  مالکیت  بهپیهیری  موود  اند،  بدون  ثبت  مانند  مواردی  در  ويژ  

 
41  ICANN (Internet Corporation for Assigned Names and Numbers):   سادمان بین المللی مسئول

 مديريت سامانه نام های دامنه 

42 . UDRP (Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy):  سیاست يکنواحت حل اخت فات

نامه دامنه، ساد و کاری شبه قضايی برای رسیدگی به شکايات مربوط به ثبت نام های دامنه که نقض  

 حقوق ع مت تواری تلقی می شوند. 
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توارنشان  بین  .یهای  نهادهای  غیاب  ذیدر  ثبت  المللی  شامل  موجود  راهکارهای  ربط، 

دامنه سامانهپیشهیرانه  در  نام ها  »سامانه  مانند  اتريومهايی  »دامنه43«گذاری  های ، 

نشانه   44«ناپذيرتوقف فروش  بادارهای  به  حذف  درخواست  ارائه  مانند و  ديویتال  های 

  (.Mateu et al., 2023, pp.6–8) است  46«و »رريبل 4۵« سی»اپن

 

تنظیم قواعادهاای بینتلاش  .4-5 در   قوانینتعاارض    حال  المللی برای 
 قراردادهای متاورسی

مهم ت شاد  ديویتال،  ترين  فضای  در  تعارض  قواعد حل  در  بادنهری  برای  نهادی  های 

های  با عنوان »دارايی  2022است که کمیسیون حقوقی انهلستان و ولز در اکتبر    ایپروژ 

اين پروژ  با   .(Dentons, 2022) کردآغاد 4۷« ديویتال؛ قانون حاکم و مرجع  الح کدام است؟

، ناکارآمدی قواعد سنتی مانند چین و تعام ت متاورسیهای ديویتال، ب کتمرکز بر دارايی

های  مکان برجسته کرد  است. اد نوآوریهای بیقانون محل وقوع مال را در مورد دارايی

محل  آن می کلید خصو ی،  دارند   اقامت  مانند  فناورمحور  معیارهای  پیشنهاد  به  توان 

»م مفهوم  بادتعريف  همچنین،  کرد.  اشار   کاربران  اقتصادی  تمرکز  و  فنی،  حل واسطه 

دفترکل   بر  مبتنی  قوانین  تعارض  جديد  قواعد  تدوين  و  غیرمتمرکز  محیط  در  دارايی« 

شد  اد اهداف ا لی آن است. اهمیت پروژ  در ارائه راهکارهای عملی برای تنظیم  توديع

  .(Hurst, 2023, pp.158–161) مالکیت ديویتال و حل اخت فات متاورسی نهفته است

هايی چون  جای تدوين قواعد ماهوی جهانی برای فناوریبرخی پژوهشهران معتقدند به

انب ک بینافچین،  حقوق  در  متحدالشکل  قواعد  ايواد  بر  بايد  متاورس،  و  الملل تی 

بی قواعدی  کرد؛  تمرکز  اين  خصو ی  غیرمتمرکز  ماهیت  با  متناسب  و  فراملی  طرف، 

آنسیترال، کنفرانس لاهه    ، همکاری نهادهايی مانند يونیدروآ،چهارچوبها. در اين  فناوری

 
43. Ethereum Name Service (ENS): های قابل خواندن انسانی به  ای برای تخصیص نامسامانه

چینی در شبکه اتريومهای ب کآدرس  

44. Unstoppable Domains:  چینی های ب کدهندگان خدمات ثبت دامنهترين ارائهيکی اد شناخته شد  
45. OpenSea 

46. Rarible 

47. Digital assets: which law, which court?  
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و کمیته حقوق بادارهای مالی بريتانیا برای تدوين قواعد تطبیقی و نوين تو یه شد  است،  

تر و اد شانس پذيرش جهانی بیشتری  های فناوری هماهنگچراکه اين رويکرد با واقعیت

 4۸ی  الملل خصوافزون بر اين، قانون فدرال سوئیس در دمینه حقوق بین.  برخوردار است

عنوان الهويی مناسب معرفی شد  است؛ ديرا ضمن پذيرش ا ل انتخاب آداد قانون  نیز به

المللی را نیز فراهم  حاکم حتی بدون ارتباط سردمینی مشخص، امکان ارجاع به ا ول بین

  نهر در متاورس باشد تواند مبنای مناسبی برای طراحی قواعد حقوقی آيند آورد و میمی

(Falokun, 2023, pp.94-97).  
 

المللی در تعیین قانون حاکم بر روابط قراردادی  جایگاه معاهدات بین .۵-۵
 در متاورس 

الملل  عنوان محیطی فرامردی و فناورمحور، قواعد سنتی حقوق بینبا گسترش متاورس به

المللی برای  بینگو نیستند. در اين شرايط، بررسی اسناد و نهادهای خصو ی ديهر پاسخ

های تنظیمی ضروری است. کنوانسیون بوداپست، نخستین سند جهانی در  ارديابی ظرفیت

گويی  م سايبری، ا ولی مانند همکاری قضايی، استرداد و ايواد مرکز پاسخئمقابله با جرا

اگرچه بسیاری اد کشورها ادجمله روسیه، چین و هند به آن    49.فوری را بنیان نهاد  است

الهام وستهنپی همچنان  آن  ا ول  سايبریاند،  تنظیمات  افشاری،    اندبخش  و  ،  13۹۸)دشتی 

الکترونیکی، حفاظت اد    تنظیم معام ت  هدف  با  ۵0در قار  آفريقا، کنوانسیون مالابو   .(10۸ص.

اينترنتی تصويب شدداد  اين  .ها و مقابله با جرايم  دلیل عدم پذيرش گسترد ،  حال، بهبا 

آور جهانی در حود  حقوق ديویتال تبديل نشد   کنوانسیون بوداپست هنود به مرجع الزام

مقابله    ای بر لزوماست. در همین راستا، مومع عمومی سادمان ملل نیز با  دور قطعنامه

شکل برای  را  دمینه  و  کرد   تأکید  اط عات  فناوری  اد  مورمانه  سوءاستفاد   گیری  با 

است کرد   فراهم  ديویتال  فضای  در  نوين  حقوقی   UNGA Resolution)  هنوارهای 

A/RES/73/187, 2018). غیرمستقیم به    طوربهالمللی نیز  در کنار اين اسناد، برخی نهادهای بین

 
48. SPILA   
49. Budapest Convention, 2001:Arts. 13, 24–27, 35   
50. African Union, 2014 
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پرداختههای  چالش  مالی  .اندمتاورسی  اقدام  ويژ   ريسک 51گرو   دربار   هشدار  های با 

ها تأکید کرد  و  تیافان اردهای موادی، بر لزوم مديريت مخاطرات ناشی اد رمزاردها و

دربار   دستورالعمل موادی ارائههايی  دارايی  خدمات  است ۵3و ۵2دهندگان  نمود    منتشر 

(McCormack et al., 2021.)  های  سکوويژ  در  نیز اد منظر حقوق کودک، به 54همچنین، يونیسف

پذيری  نعت ديویتال تأکید کرد  است.  واقعیت موادی، بر ايمنی، شفافیت داد  و مسئولیت

دلیل دامنه محدود، عدم جامعیت المللی مفید است، بهکه توربه معاهدات و اقدامات بین با اين

رای مواجهه با تحولات متاورسی کافی نیست. اين موضوع  و نبود سادوکارهای نوآورانه، ب

 . ای نوين بررسی خواهد شدبا تمرکز بر تدوين معاهد  ۵.4در بند 

 

در چهارچوب  .6 حاکم  قانون  تنظیم  برای  پیشنهادی  حقوقی  های 
 قراردادهای متاورسی

در    چهارچوب .1-6 حاکم  قانون  انتخاب  شر«  اعتبار  برای  پیشنهادی 
 قراردادهای متاورسی 

چینی، قراردادهای  سادی ب کگران معتقدند که با وجود خوداجرايی و ذخیر برخی تحلیل

ها بايد  اند. در چنین مواردی، دادگا هوشمند در عمل نیادمند دخالت انسانی در حل اخت ف

بهر  قراردادهای  با  قالب  در  را  قراردادها  اين  قراردادها،  حقوق  سنتی  ا ول  اد  گیری 

ناشناس  ؛ اما  ساددها را فراهم میچین شفافیت تراکنشیل کنند. اگرچه ب کالکترونیکی تحل

کند. بودن طرفین، نبود محل مشخص انعقاد و فقدان اپراتور رسمی، دادرسی را دشوار می

که  اداين دارند  تأکید  برخی  و   حیت سکورو،  حاکم  قانون  مشخص،  اپراتور  بايد  ها 

 
51. Financial Action Task Force 
52. VASPs: های هايی هستند که خدماتی مانند تبادل، انتقال، نههداری، يا  دور دارايی هادها و شرکتن 

دهند ديویتال را ارائه می  

ها بايد رعايت  شامل معیارها و استانداردهايی است که اين شرکت VASPs: های مرتبط باستورالعملد  .۵3

، و  (CFT)، مقابله با تأمین مالی تروريسم(AML) هايشان مطابق با قوانین مالی، ضدپولشويیکنند تا فعالیت

 .حفاظت اد مشتريان باشد

54. UNICEF,2019 
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هايی با مقیاس بزرگ که کاربران  سکوويژ  در  کنند، به  قضايی را در شرايط استفاد  تعیین

های  در نظام  .(2۸۵-2۸3،  ص.201۷شیلدد،  )  شوندعم ً وارد قراردادهايی با ساختار سنتی می

حقوقی ک سیک، درج شرط انتخاب قانون حاکم در متن قرارداد يا اسناد مکمل، امری رايج  

ها  سکوويژ  در بستر  اين الهو در فضای قراردادهای متاورسی نیز به  .شد  استو پذيرفته

است يافته  اد    .رواج  بسیاری  حاکم  سکودر  قانون  به  مربوط  شروط  متاورسی،  های 

يکبه و   ورت  استفاد   شد نییتعشی ادپجانبه  »شرايط  قالب  می  ۵۵«در  شود؛  درج 

قانون جزاير   ۵۷اکسی اينفینیتی  سکویپاناما و    کشور  قانون  ۵6دسنترالند   سکوینمونه،  برای

اد نظر فنی، امکان درج شرط انتخاب قانون   .اندعنوان قانون حاکم معرفی کرد را به  ۵۸کیمن 

حال، اعتبار چنین وجود دارد. بااين  تارنماحاکم در کد قراردادهای هوشمند يا ارجاع به  

ويژ   یان طرفین محل ترديد است، بهشروطی بدون وجود فرايند مذاکر  يا تعامل واقعی م

در متاورس که کاربران اغلب ناشناس، بدون ثبت رسمی و اد طريق آواتار وارد تراکنش 

تواند  ريح  الملل خصو ی، توافق نسبت به قانون حاکم میشوند. اگرچه در حقوق بینمی

ت. در فضای  هايی اد قصد واقعی طرفین اسيا ضمنی باشد، اين امر منوط به وجود نشانه 

ها و فقدان شناسايی، تحلیل اين قصد دشوار است  دلیل خودکار بودن تراکنشمتاورسی، به

معنای رضايت و  رف کلیک بر گزينه »پذيرفتن شرايط« يا مشارکت در تراکنش، لزوماً به

، شرط انتخاب قانون حاکم درنتیوه.  (Rezadoost & Choudhary, 2023, p. 2)  شودمعتبر تلقی نمی

در قراردادهای متاورسی تنها دمانی معتبر است که رضايت آگاهانه کاربران با توجه به  

 . ها احراد شودساختار تعامل، نوع قرارداد و میزان آگاهی آن

بدون ارتباط   یرا حت   ی قانون هر کشور  توانندی م   ن ی ، طرفکي مقرر  رم    3طابق ماد   م 

 
55. Terms of Use 

56. Decentraland 

57. Axie Infinity 

58   . Virtual Asset (Service Providers) Act, 2024:   اد مقررات و    یاشامل موموعه  منیک  ريجزا  نیقوان

  ی ها و مؤسسات مالها، بانکها،  ندوقاست که به شرکت  یو حقوق  یاتیمال  ،یشرکت  ،یتوار  ،یقواعد مال

م چ  دهد یاجاد   مال   یارچوبهدر  محرمانه  ن،يیپا  اتیبا  و  ساد   نسبتاً  فعال  ی مقررات    ن يا  کنند.  تیبالا 

IranMine, 2024 اد    تيو حما  ،یالمللنیب  یمعام ت مال  لیتسه  ،یخارج  گذارانهيجلب سرما  یبرا  نیقوان    

  اند.شد  یطراح نفعان يو ذ گذارانهيحقوق سرما
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و   یاد قصد واقع   ی انتخاب ناش   ن ي ود حاکم کنند، مشروط بر آنکه ابر قرارداد خ  ین ی سردم 

، قانون کا ي آمر  ن ی دوم تعارض قوان   ی راهنما   1۸۷طبق بخش    ن، ی همچن   . باشد  ن ی معقول طرف 

در فضای اما  ؛  باشد   نی طرف   یاد اراد  واقع   یمرتبط با موضوع قرارداد و ناش   دي منتخب با 

جانبه  ورت يک ويژ  دمانی که به قانون حاکم، به پیچید  متاورس، مشروعیت شرط انتخاب  

کند که مقرر  رم يک بیان می   10در »شرايط استفاد « درج شد ، محل ترديد است. ماد   

اگر يکی اد طرفین ادعا کند ؛ اما وجود و اعتبار قرارداد بايد طبق قانون منتخب بررسی شود 

قامت خود استناد کند، مشروط بر تواند به قانون کشور محل ا رضايت واقعی نداشته، می 

اينکه اعمال قانون منتخب نامعقول يا ناعادلانه باشد. اين موضوع در متاورس اهمیت دارد، 

ديرا کاربران ناشناس ممکن است بدون آگاهی کامل وارد قرارداد شوند و  رف درج شرط 

اخت ف بايد به   قانونی، دلیل کافی برای رضايت معتبر نباشد. در چنین مواردی، مراجع حل 

های فناورمحور و رفتاری رجوع ترين ارتباط« يا شاخص قواعد جايهزين مانند معیار »نزديک 

قانون پاناما را اعمال کرد  و کاربر ناشناسی بدون اط ع کافی   سکويی نمونه، اگر  برای   ؛ کنند 

دهد، امتش را می رم يک به او امکان استناد به قانون محل اق   10وارد قرارداد شد  باشد، ماد   

بنابراين، در قراردادهای متاورسی،   ؛که قانون پاناما نسبت به او ناعادلانه باشد در ورتی 

شاخص  و  واقعی  قصد  ارديابی  با  همرا   بايد  حاکم  قانون  انتخاب  شرط  های اعتبار 

 .محور بررسی شود تا اد ابهام حقوقی جلوگیری شودفناوری 
 

 توافق میان طرفین   فقدان راهکارهای حقوقی برای تعیین قانون حاکم در   .2-6
الملل  ها به قواعد سنتی حقوق بیندر نبود توافق  ريح يا ضمنی دربار  قانون حاکم، دادگا 

می رجوع  طرفین  اقامتها   يا  انعقاد  محل  مانند  اين    ؛کنندخصو ی  متاورس،  در  اما 

بیشاخص  اغلب  ناشناس   ؛اندشد معنا  ها  کاربران  دارايیديرا  و  اند،  هستند  غیرمادی  ها 

شود. حتی معیارهايی مانند محل سرور يا ای غیرمتمرکز انوام میاجرای قرارداد در شبکه

دهند  پیوند واقعی حقوقی نیستند. درنتیوه، تکیه بر قواعد ک سیک  نیز بادتاب  سکوثبت  

تفسیرهای  می رويه،  تشتت  موجب  بیتواند  افزايش  و  شود متعارض  حقوقی    ثباتی 

(Rezadoost & Choudhary, 2023, p.5).   دهد که بايد در ضابطه »ارتباط  اين وضعیت نشان می
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روابط  نزديک تحلیل  در  رفتاری  و  اقتصادی  فناورمحور،  معیارهای  اد  و  بادنهری  تر« 

کنند در نبود  د میهای تطبیقی پیشنهاراستا، برخی تحلیلمتاورسی استفاد  شود. درهمین

بهر  گرفته شود. اين روش به مرجع رسیدگی   voie directe عوامل اتصال سنتی، اد رويکرد

دهد مستقیماً قواعد ماهوی متناسب با ماهیت رابطه حقوقی را اعمال کند، بدون  اجاد  می 

شاخص به  داوریوابستهی  در  که  رويکردی،  چنین  جغرافیايی.  بینهای  نیز  های  المللی 

طرفانه در ارديابی  ای منعطف و بیابقه دارد، برای فضای غیرمتمرکز متاورس، گزينهس

 . (López Rodríguez, 2024, p.10)شود اعتبار و اجرای قراردادها محسوب می

 

 قانون  ن یی تع  ی آزاد برا  ی ا ی با الهام از معاهده در  ی شنهاد ی پ  ی مدل حقوق   .6-3
 حاکم در متاورس 

هايی با مناطقی مانند درياهای  دلیل نبود مردهای جغرافیايی و حاکمیت ملی، شباهت متاورس، به 

عنوان مناطق فاقد حاکمیت مشخص  الملل خصو ی به آداد و قطب شمال دارد که در حقوق بین 

ای اد ت ش برای  در سادمان ملل، نمونه   2023شوند. معاهد  درياهای آداد، مصوب  شناخته می 

چنین فضاهايی است. اين معاهد  با هدف حفاظت اد تنوع ديستی و مديريت پايدار منابع،    تنظیم 

المللی و سادوکارهای حل اخت ف  های بین ای، همکاری ی فراملی با ابزارهای منطقه چهارچوب 

   . ( International Law Blog, 2023; United Nations, 2023)   دهد ارائه می 

ساختاری   شباهت  به  توجه  آداد،  با  درياهای  مانند  حاکمیت  فاقد  مناطق  با  متاورس 

معاهد می اد  الهام  با  را  فضا  اين  در  حاکم  قانون  تعیین  ضابطه  بینتوان  المللی  های 

بادتعريف کرد. در متاورس، مانند درياهای آداد، معیارهای مردمحور سنتی کارايی ندارند  

شود  ايهزين شوند. پیشنهاد می های فناورمحور، اقتصادی و رفتاری جو بايد با شاخص

المللی برای متاورس، اد توارب معاهد  درياهای آداد استفاد  شود  ای بیندر تدوين معاهد 

ها و حمايت اد حقوق کاربران  جامع برای تعیین قانون حاکم، نظارت بر فعالیت  یچهارچوبتا  

تقويت کرد  و اد  ی میچهارچوبايواد گردد. چنین   تواند مشروعیت حقوقی متاورس را 

 . خلأهای قانونی جلوگیری کند
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 المللی خاص برای تنظیم قراردادهای متاورسی پیشنهاد تدوین معاهده بین    .4-6
المللی مؤثر، تدوين يک معاهد  مستقل  توجه به پراکندگی قوانین ملی و نبود سادوکار بینبا  

کنوانسیون   مانند  معاهداتی  اگرچه  است.  ضروری  متاورسی  قراردادهای  تنظیم  برای 

اثرگذاری  ؛ اما  در حود  جرايم سايبری نقش دارند 59افتیایاف  بوداپست يا نهادهايی چون

ی متاورس محدود است. معاهد  پیشنهادی بايد شامل ضوابط  ها در روابط خصو آن

ب ک قراردادهای  و  پلتفرمی  اعتبار شروط  توافق،  فقدان  در  حاکم  قانون  با تعیین  چینی 

رعايت شفافیت و انصاف، و سادوکارهای حل اخت ف متناسب با فناوری غیرمتمرکز و  

میلیون وجود  با  باشد.  ديویتال  ديویتال هويت  تراکنش  بدون  هم  ها  مؤثر  نظارت  دمان، 

ا ل »عدم الزام به  المللی ممکن نیست. بر اساس  قانونی هماهنگ و همکاری بین  چهارچوب

های  گرايانه و مبتنی بر ظرفیتگذاری در اين حود  بايد واقع، قانون60انوام امر غیرممکن«

نفعان رد و همه ذیيند را بر عهد  گیافنی باشد. پیشنهاد شد  که سادمان ملل رهبری اين فر

 ها، نهادهای مالی و جامعه مدنی در تدوين آن مشارکت داشته باشندسکوها،  اد جمله دولت

(RR Krishnaa, 2023, pp.16–18).  

تواند با ا  حات کنوانسیون بوداپست هماهنگ شد  و  معاهد  پیشنهادی متاورس می 

خلأهای مربوط به قراردادهای هوشمند، مالکیت ديویتال و   حیت قضايی را پوشش 

راستا باشد تا دمینه تدوين قوانین  دهد. اين معاهد  بايد با مقررات داخلی کشورها نیز هم

المللی،  م شود. بدون تعامل مؤثر میان سطوح داخلی و بینملی سادگار با متاورس فراه

کنند های نوين پیشنهاد مینظم حقوقی مؤثر در اين فضا شکل نخواهد گرفت. برخی ديدگا 

موموعه قوانین،  تعارض  يا  رفاً  قواعد سنتی  اد  برای  فراتر  ويژ   ماهوی  قواعد  اد  ای 

مانند دارايی موادی، قراردادهای  هايی  طور اختصا ی حود متاورس تدوين شود که به

کنند  و مالکیت فکری را پوشش دهد.  فناورمحور، انتقال مالکیت ديویتال، حمايت اد مصرف

 
59  . FATF 

60. Lex non cogit ad impossibilia: های حقوقی سراسر جهان  اين ا ل، اد ا ول بنیادين در نظام 

توانند به انوام کاری ملزم شوند که انوام آن برايشان واقعاً  رود و بیانهر آن است که افراد نمیشمار میبه

 (RunSensible, 2025) .غیرممکن است
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يا »حقوق ويژ  متاورس« قابل طرح است، بايد   Lex Metaversi که با عنوان  چهارچوباين  

تواند  چنین قواعدی میالمللی باشد. تدوين  پذير، فراملی و هماهنگ با ا ول آمر  بینانعطاف 

پذيری  بینیالمللی پیشنهادی و عاملی مهم در ارتقای مشروعیت و پیشمکمل معاهد  بین

  (. López Rodríguez, 2024, pp.10–11) روابط حقوقی در متاورس باشد

 

 ها در فضای متاورس سکو  تقنینی تحلیل و پیشنهاد درباره نقش    .۵-6

نشان   متاورس  که  میتحولات  واسطهسکودهد  ديهر  رفاً  بلکه  ها  نیستند  فنی  های 

شروط استفاد ،    جانبهتدوين يک  . اندگذار و عمومی يافتههايی مشابه نهادهای قانوننقش 

تعیین قانون حاکم، انتخاب سادوکارهای حل اخت ف و اجرای خودکار تعهدات، بخشی اد  

استسکوعملکردهای   پلتفرمی«  حقوقی  »نظم  قالب  در  اين    (.Berman, 2012, pp.3–10)  ها 

عمومی  ،هاسکو دادرسی  يکبه ،بدون حضور ساختارهای  و   ورت  حاکم  قانون  جانبه 

به اين معنا که برخ ف    .(Rezadoost & Choudhary, 2023)  کنندار را تعیین میدمرجع   حیت 

دادگا  که  قضايی سنتی  دارند،  نظام  نقش  آن  در  حکومتی  نهادهای رسمی  و  ها سکوها 

اين    . کنندهای خاص و قواعدی را برای حل اخت فات کاربران تعیین میسادوکارخودشان  

شود که جايهزين   حیت  دی پلتفرمی« شناخته میعنوان »  حیت قرارداوضعیت به

اين تغییر ساختاری، ضرورت بادانديشی در رابطه میان قدرت    .قضايی سنتی شد  است

را بايد تضمین  ديوجود آورد  است؛  ها را بهها و مشروعیت حقوقی آنسکوگری اين  تنظیم

اين نهادها با حقوق کاربران هماهنگ و منطبق   گری جانبه و قدرت تنظیمشود که قواعد يک

برای مقابله با گسترش اين قدرت، برخی کشورها اقدام به   (.Schultz, 2008, pp.810–811)  باشد

های  پراکنی در شبکهمثال، قانون حذف محتوای نفرتعنوانبه  ؛اندگذاری مستقیم کرد قانون 

دهی به نهادهای ی غیرقانونی و گزارشها را ملزم به حذف محتواسکو 61اجتماعی آلمان 

تعیین نمايند   شرکت  2022کند و در ترکیه، مقررات سال  نظارتی می فناوری را به  های 

ملزم ساخته است قانونی  الزامات پاسخهويی  اين  (.  Selvi, 2022, pp.8–9)  حقوقی و رعايت 

بیناقدامات نشان می  نظام  نبود يک  اخت ل در عدالت  تواند  المللی هماهنگ میدهد که  به 

 
61. NetzDG 
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  عنوان ها بهسکوگرايی حقوقی،  اد منظر کثرت  .قراردادی و کاهش حاکمیت قانون منور شود 

می شناخته  غیردولتی  هنوارهای  الزامتولیدکنندگان  قواعد  که  برای  شوند  واقعی  و  آور 

نقش غالبی در    .کنندکاربران خود وضع می قوانین دولتی،  نبود  نهادها در  اين  در واقع، 

ايفا می با  .  (Berman, 2012, p.10)  کنندتنظیم روابط میان کاربران و رسیدگی به اخت فات 

اين نقش بايد  ؛ اما  ناپذير استها در متاورس اجتنابسکوگذارانه  ت، نقش قانونوجود انتقادا

ا ول نظارتی شفاف و سادگار با قواعد آمر  ملی و فراملی تنظیم شود تا   چهارچوبدر  

مفاهیمی چون  اد خودمختاری بی در  بادنهری  ناامنی حقوقی جلوگیری شود.  و  ضابطه 

نیاد طراحی رژيم  قانون حاکم،   حیت و مشروعیت در پرتو نظم حقوقی پلتفرمی، پیش

در تولید  ها  سکوايد ضمن پذيرش نقش  های حقوقی بحقوقی مناسب متاورس است. نظام

هايی مانند الزام به افشای دقیق شروط، تضمین انصاف و ايواد  قواعد قراردادی، محدوديت

المللی برای  سادوکارهای مستقل حل اخت ف را نیز اعمال کنند. همچنین، تأسیس نهادی بین

تواند گامی  پیشنهادی میای  جهانی در قالب معاهد   یهاسکوهای قراردادی  نظارت بر رويه

 . بوم متاورسی باشدمؤثر در جهت تأمین عدالت و انسوام حقوقی در ديست

 

هاای  قاانون مادنی برای رفم محادودیات   96۸پیشاانهااد اصاالاح مااده   .6-6
 تعیین قانون حاکم

المللی فناورمحور، اد جمله قراردادهای متاورسی، قواعد سنتی  با گسترش قراردادهای بین

قانون مدنی    ۹6۸گوی نیادهای حقوقی نوين نیستند. ماد   تعیین قانون حاکم ديهر پاسخ

ايران با شرط محدودکنند  »اتباع خارجه بودن طرفین«، امکان انتخاب قانون خارجی را در  

پذيری و  المللی يا غیرمتمرکز اد بین برد  و موجب کاهش انعطافبینبسیاری اد روابط  

چین  های نوينی چون ب کهای فناوریتنها با واقعیتامنیت حقوقی شد  است. اين ماد  نه

تابعیت  يا  وقوع  محل  فاقد  قراردادهای  با  مواجهه  در  بلکه  است  ناسادگار  متاورس  و 

رو، بادنهری و ا  ح اين ماد  در جهت پذيرش ينرسد. ادانظر میمشخص نیز ناکارآمد به

ناپذير در راستای هماهنهی با  انتخاب قانون حاکم بدون شرط تابعیت، ضرورتی اجتناب

ا  ح شود تا   ريبه شرح د ۹6۸متن ماد   شودی م شنهادیپ ؛ بنابراينتحولات جهانی است
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بر   حاکم  قانون  انتخاب  امکان  عقد،  وقوع  محل  قاعد   حفظ  طرف  یمبناضمن  و    نیاراد  

  د، يفراهم آ   یارتباط اقتصاد   ايمرتبط مانند محل اقامت، محل انوام تعهدات    ینیع  یارهایمع

اد عقود تابع قانون محل    یناش  »تعهدات  محدود گردد:  نیطرف  تیبدون آنکه  رفاً به تابع

  ی کيرا که با    ی هر يقانون د   یضمن   ا ي راحت  قرارداد به  نیطرف   نکه يوقوع عقد است، مهر ا

 تواند یا  ح م  نيا  «.نديعنوان قانون حاکم انتخاب نمامرتبط باشد، به  ینیع  یارهایاد مع

ابهامات در قراردادها  یرضروریغ  یاد تعارضات حقوق   ی ری جلوگ  ی المللنیب  د یچیپ  ی و 

 ی هانامهنيیو آ  یفرع  نیحال، لادم است در قواننيباا  .را ارتقاء بخشد  یحقوق  تیکرد  و امن

  عد و قوا یاد سوءاستفاد  و حفظ منافع مل یر یجهت جلوگ يیهانیضوابط و تضم  ،يیاجرا

  ن یانتخاب طرف  رغمیعل  یخاص، امکان اعمال قانون داخل  طي شود تا در شرا  نيآمر  تدو

با ا ول    راني ا  ینظام حقوق  یمهم در هماهنه  یگام  ۹6۸موموع، ا  ح ماد   در  .حفظ گردد 

قوانت  یالمللنیب پاسخهو  ن یعارض  ن  يیو  فناورمحور    یتیچندمل  یقراردادها  یادهایبه  و 

 .است نينو

 

 گیرینتیجه 
چین،  های اخیر، با گسترش تعام ت اقتصادی در بستر متاورس و فناوری ب کدر سال

بین با چالش حقوق  بررسی  ها و پرسشالملل خصو ی  است.  مواجه شد   های جديدی 

معیارهای سنتی تعیین قانون حاکم بر قراردادها مانند محل انعقاد، دهد که  حاضر نشان می 

اقامتها  طرفین يا محل اجرای تعهدات، در فضای غیرمتمرکز، فرامردی و عمدتاً ناشناس  

سوی رسد بايد بهنظر میدرمقابل، به  . گوی مقتضیات حقوقی نیستندمتاورس ديهر پاسخ

های  های جديدی حرکت کرد که اد ساختارهای فنی، عملکرد اقتصادی و واقعیتشاخص 

تحلیل   قابلیت  بايد  معیارها  اين  باشند.  گرفته  الهام  متاورسی  قراردادهای  فناورانه 

ها در بستری ديویتال،  ها و تراکنشسکوهايی را داشته باشند که در آن کاربران،  وضعیت

 .خارج اد حاکمیت سردمینی مشخص با يکديهر در تعامل هستندبدون مردهای فیزيکی و 

نیز مؤيد همین رويکرد   ايالات متحد   و  اروپا  اتحاديه  توربه کشورهای پیشرو همچون 

تر،  است. در اين کشورها، ضمن حفظ ا ولی مانند حاکمیت اراد  و ا ل ارتباط نزديک
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تال هماهنگ شوند. مقرر  رم يک  ت ش شد  است اين مفاهیم با مقتضیات قراردادهای ديوی

در اتحاديه اروپا و راهنمای دوم تعارض قوانین در ايالات متحد  به مراجع رسیدگی اختیار  

دهند تا در تعیین قانون حاکم، به عواملی مانند دبان قرارداد، نوع رمزارد، محل ثبت يا  می

فنی شبکه ب کسکوطراحی   اين  چ، تمرکز جغرافیايی کاربران و ساختار  ین توجه کنند. 

توانند پیوند واقعی میان قرارداد و نظام حقوقی  عوامل اغلب بهتر اد معیارهای سنتی می

 . مناسب را نمايان سادند

پررنگ   نقش  اين  ها  سکونکته مهم ديهر،  ،  هاسکودر تدوين مقررات خصو ی است. 

فاد ، تعیین قانون  سادی بستر فنی اجرای قراردادها، با طراحی شروط استع و  بر فراهم

گذاری را نیز بر عهد   يند قانوناحاکم و معرفی سادوکار حل اخت ف، در عمل بخشی اد فر

بااينگرفته بهاند.  خصو ی،  سادوکارهای  اين  مشروعیت  رضايت  حال،  نبود  در  ويژ  

 . آگاهانه کاربران يا نظارت عمومی مستقل، جای تأمل دارد

های خاص  دلیل ويژگیرسد که فضای متاورس بهظر میها، به نبا توجه به اين واقعیت

ای است که هم اد منظر داخلی منسوم باشد و هم با  حقوقی ويژ  چهارچوبخود، نیادمند 

المللی هماهنهی داشته باشد. متاورس محیطی است که در آن تعام ت خصو ی قواعد بین

نظام تقاطع  در  و  کرد   عبور  سردمینی  مردهای  حقوقی  اد  گرفتههای  قرار  اند.  متعدد 

موموعهاداين تدوين  بینرو،  قواعد  اد  تعیین  ای  حاکم،  قانون  تعیین  برای  هماهنگ  المللی 

نبايد جايهزين  درعین  .  حیت و حل تعارضات حقوقی ضروری است اين قواعد  حال، 

به  ها تلقی شوند. کشورهايی مانند ايران نیز لادم است در پاسخ  گذاری دولتنقش قانون 

تحولات جهانی، به تدوين مقررات داخلی در حود  شناسايی، اعتبار و اجرای قراردادهای  

 . متاورسی بپردادند

های حقوقی نو و مناسب در چهارچوب کند که بدون ايواد  درنهايت، اين پژوهش تأکید می 

بین  و  داخلی  نمی سطوح  پیش المللی،  قابلیت  حقوقی،  امنیت  به  مؤثرتوان  اجرای  و   بینی 

ی بايد هم به اراد  معتبر طرفین احترام چهارچوب قراردادهای متاورسی دست يافت. چنین  

بهذارد، هم بر معیارهای فنی و اقتصادی قابل اعتماد استوار باشد، و هم ا ول بنیادين مانند 

توان به کنند  را حفظ کند. تنها در اين  ورت است که می نظم عمومی و حمايت اد مصرف 
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 .ارآمدی قراردادهای متاورسی در اقتصاد ديویتال آيند  امیدوار بودمشروعیت و ک 
 

 شنهادات یپ
  المللنیحقوق ب یقواعد سنت دهد ی پژوهش حاضر که نشان م ی هاافتهيتوجه به  با

و    یدر سطوح مل یمتاورس  ی قانون حاکم بر قراردادها نییتع  یپاسخهو هر يد  یخصو 

 : شودیدر دو سطح ارائه م شنهادهایاد پ یاموموعه ستند، ین یالمللنیب
 : رانیا ینظام حقوق یبرا یمل یشنهادهای. پالف

ای جامع با  شود لايحهپیشنهاد می:  تدوین قانون مستقل درباره قراردادهای دیجیتال .1

قانون می اين  گردد.  تدوين  قراردادهای ديویتال«  »قانون  بهعنوان  نظامتواند  مند طور 

قراردادهای هوشمند، شروط پلتفرمی، تعیین قانون حاکم،   حیت قضايی ابعاد مختلف  

شیو  برای  و  روشنی  حقوقی  جايها   و  دهد  پوشش  را  فناورمحور  اخت ف  حل  های 

 .تعام ت مبتنی بر فناوری ايواد کند

مفاد  : اصلاح قوانین مرتبط از جمله قانون تجارت الکترونیکی و آیین دادرسی مدنی .2

يد با اقتضائات قراردادهای فناورمحور منطبق شوند. مواردی مانند اعتبار اين قوانین با

بر ب ک مبتنی  تعهدات  به  استناد  قابلیت  تعیین   حیت در  امضای ديویتال،  و  چین، 

نیادمند بادنهری و  های ناشناس و غیرمتمرکز اد جمله حود تراکنش هايی هستند که 

 .اندتکمیل مقررات فعلی

ای ا  ح  گونهقانون مدنی به  ۹6۸ضروری است ماد   :  قانون مدنی  96۸اصلاح ماده   .3

شود که امکان انتخاب قانون حاکم بر اساس اراد  طرفین و معیارهای عینی مرتبط مانند 

تابعیت   به  شدن  محدود  بدون  اقتصادی،  ارتباط  يا  تعهدات  اجرای  محل  اقامت،  محل 

پذيری و امنیت حقوقی  رتقای انعطافتواند موجب اطرفین، فراهم آيد. چنین ا  حی می

 .المللی و فناورمحور شوددر قراردادهای بین

تنظیم .4 نهاد  داراییایجاد  و  متاورس  در حوزه  ملی  دیجیتالگر  نهادی :  های  تأسیس 

گری و حل اخت فات مربوط به قراردادهای  مستقل با   حیت در حود  نظارت، تنظیم

ف میان نهادهای مختلف جلوگیری کند. اين نهاد  تواند اد پراکندگی وظايمتاورسی می
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 .تواند به ارتقای شفافیت، انسوام و امنیت حقوقی در اين حود  کمک کندهمچنین می

با توجه به نقش فزايند   :  ها سکواتخاذ تدابیر موقت برای تنظیم و نظارت بر عملکرد   .5

شود تا  شنهاد می در تعیین شروط قراردادی، اجرای تعهدات و حتی داوری، پیها  سکو

جامع،   قوانین  تصويب  الزامچهارچوب دمان  و  موقت  حدود  هايی  تعیین  برای  آور 

ها بايد شامل الزامات شفافیت در شروط  چهارچوب تدوين شود. اين  ها  سکواختیارات  

پیش قراردادی، و  روابط  انصاف در  اخت ف  استفاد ، تضمین  بینی سادوکارهای حل 

 .ثباتی حقوقی جلوگیری گرددضابطه و بیبرود خودمختاری بیمستقل باشد تا اد 

 :المللی برای همگرایی حقوقی در فضای متاورسپیشنهادهای بین . ت

ب  نیتدو .1 با    یامعاهد   شود یم  شنهادیپ   : متاورس  ژهیو   یالمللنیمعاهده  مستقل 

 ینهادها  ايدر متاورس تحت نظر سادمان ملل متحد    یروابط قرارداد   میتنظ  تيمحور

آنس  دروآ یونيمانند    یتخصص ا  نيتدو   ترالیو  با  نيگردد.  قواعد   دي معاهد     ی شامل 

برا پلتفرم  ن ییتع  ی روشن  شروط  اعتبار  حاکم،  اخت ف    یسادوکارها  ،یقانون  حل 

 باشد.  تالیويدر تعام ت د  تیالزامات انصاف و شفاف تيو رعا  یفرامرد

ب  رشیپذ .2 نرم  ا ول    یا ول  ی:المللنیاصول حقوق  لاهه،  ا ول  و    دروآیوني چون 

  ل یو تحل  یمتاورس  یقراردادها  ریتفس  یبرا  یلیعنوان منابع تکمبه  توانندیا ول لاندو م

و    ی طرفیب  ، یري پذکار گرفته شوند. انعطاف به  ی المللنیب   ی هایدر داور  ی حقوق  تیوضع

  ی قراردادها  م یتنظ  ر ها را دآن  ها  يفناورمحور، جا  یا ول با فضا  ن يانطباق ا  تیقابل

 . کندیم تيتقو  نينو

در  یریگالهام .3 معاهده  برا  ی ایاز  ساختار  با  :متاورس  یآزاد  مشابهت  به    یتوجه 

مناطق با  حاکم  یمتاورس  در  ی نیسردم  تیفاقد  پ   یاهايمانند    شودیم  شنهادیآداد، 

  ن ییتع یآداد سادمان ملل برا  یاهايدر 2023برگرفته اد معاهد     یحقوق  یهاچهارچوب 

مورد استفاد     زیاد حقوق کاربران در متاورس ن  تيو حما  یقانون حاکم، سادوکار نظارت

 . رد یگ قرار 

که عوامل    یموارد  در  ی:عوامل اتصال سنت  ابیدر غ  voie directe  کردیرو  یریکارگبه  .4

جغراف  یسنت انعقاد    ر ینظ  يیایاتصال  طرف  ايمحل  ن  نی اقامتها    ینهادها  ست،یموجود 
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را اعمال    ی رابطه حقوق  تیمتناسب با ماه   ی قواعد ماهو  میطور مستق به  توانندیم  ی دگیرس

  ی منعطف، عمل  یکرديسابقه دارد، رو  زین  یالمللنیب  یهایروش که در داور  ني. اندينما

 . دهدیمتاورس ارائه م یهایژگيبا و تناسبو م

  ی ااست موموعه  یضرور   :(Lex Metaversiمتاورس )  یبرا  ژهیو  یقواعد ماهو  نیتدو  .5

ا  ن يمتاورس« تدو  ژ  يبا عنوان »حقوق و  یاختصا   یاد قواعد ماهو قواعد    نيشود. 

موضوعات  ديبا بر  مالک  یناظر  د   ،یمواد  تیمانند  اموال  حقوق    تال،یويانتقال 

شفافمصرف الزامات  مالک  ت،یکنند ،  بسترها  ی فکر   تیو  فرامل  یدر  و    یفناورمحور 

  ی حقوق  يی مبنا  ،ینیبشیپ  تیو قابل   تیمشروع  ی ضمن ارتقا  تواند یم  ینظام  نیباشند. چن

 فراهم آورد.  یمتاورس  د یچیتعام ت پ  یبرا

 

 منابم  

حول مفهومی ضوابط تعیین  (. ت13۹۵)  وحدتی شبیری، سیدحسنو    مهر، مرضیهافضلی

های حقوق  فصلنامه پژوهش الملل خصو ی.قانون حاکم بر قراردادها در حقوق بین

 . (3)20ش ، تطبیقی

فرشته فراهانی،  )  ؛امیرآبادی  علیرضا  شمشیری،  و  السادات  مهشید    . (1403طبائی، 

  ی در شبهه غرر  یدر بستر متاورس؛ کاوش  تالی ويد  یهايیمعامله دارا  یسنوامکان 

 .  فصلنامه علمی پژوهشی حقوق اس می، بودن آن

 .  13۹۷الزامات و ضوابط حود  رمزاردها در کشور  

 تهران: میزان. .الملل خصو یحقوق بین .(13۸2الماسی، نواد علی)

داد پیش اد  حمايت  لايحه  شخصینويس  ودارت  های  توسط  منتشرشد   و ،  ارتباطات 

 .  1403فناوری اط عات جمهوری اس می ايران. نسخه نهايی 

ا ول کنفرانس لاهه بر انتخاب قانون در  (.  13۹۵)   ادقی، محسن  و  دستمالچی، شرار 

 .(۷6)14،  های بادرگانیفصلنامه بررسی .201۵المللی مصوب  قراردادهای توارتی بین

تطبیقی جرايم سايبری در ايران و حقوق    مطالعه(.  13۹۸)   افشاری، مريم  و   دشتی، بیتا 

 . (4)3ش ،پژوهشنامه حقوق تطبیقی الملل.بین
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مطالعه تطبیقی قانون  (.  1400)  اسکینی، ربیعا  و    مهر، مرضیه افضلی  ؛ دهقانی تفتی، موتبی

الملل خصو ی در نظام  حاکم بر قراردادهای هوشمند ديویتالی اد منظر حقوق بین

 . (4)2ش ،های نوينفصلنامه علمی حقوق فناوری مقررات رم يک.حقوقی ايران و 

قواعد حاکم بر قراردادهای هوشمند در فقه امامیه و حقوق    . (1400ربانی موسويان، علی )

 . 66، سال هفتم، شهای فقه و حقوق اس میفصلنامه پژوهش. موضوعه

مهدی  بین(.  13۷۷)  شهیدی،  قراردادهای  بر  حاکم  قانون  تعیین  ايرانی  المللی  قواعد 

 . 22و   21ش، موله تحقیقات حقوقی خصو ی.

چین در ايران، چین و  گذاری ب کقانون  .(1400)  ط کش، ملیکا سادات  و  شیرانی، مسعود

 . ۷ش ،فصلنامه تمدن حقوقی انهلستان.

قواعد نرم و کاربرد آن در حقوق  .  (13۹4)  مقدم، محمدحسینوکیلی  و   شیروی، عبدالحسین

 . 1۷ش ،فصلنامه حقوقی دادگستر قراردادها.

، نا ر چینقراردادهای هوشمند: توافقات حقوقی در پرتو ب ک  ،(13۹۸رجی او )شیلدد،  

 .  های حقوقیپژوهش ، مهدی و حسین  ادقی

 . 13۸2مصوب  قانون توارت الکترونیکی

 . 130۷مصوب ، قانون مدنی جمهوری اس می ايران

حل اخت ف در قراردادهای هوشمند با    .(1403میرحسینی، يهانه سادات )  و  کريمی، سحر

 . 10۷، ش 2۷، دور  فصلنامه تحقیقات حقوقیتوجه به ويژگی خوداجرايی آنها، 

(. مبانی و ماهیت حقوقی قواعد آمر  اد نها   1401داد ، رضا )موسی  و  گلچین، سهیل 

 . 3 ش،  ۵2، دور  مطالعات حقوق عمومی، المللکمیسیون حقوق بین

تحلیل تطبیقی ا ل حاکمیت   .(13۹4)  نقیبی، محمدحسینپور دردیتقی  و  مافی، همايون

اروپا. اتحاديه  و  آمريکا  ايران،  حقوق  در  قراردادها  بر  حاکم  قانون  تعیین  در   اراد  

 .(13)4،  پژوهش حقوق خصو ی

)  ،یمحمود   و   منصور    ، یمحمود استثناءها  هاتيمحدود   (. 13۹۹ابوالفضل  ا ل    یو 

مطالعات    یو مل  یالمللنیکنفرانس ب  نیدوم  ،یخصو   المللنیاراد  در حقوق ب  تیحاکم

 . و حقوق ی حسابدار ت،يريمد
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